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Samobdjstwo.

o Przezemnie droga w grod lez niezliczonych,
Przezemnie droga w bolesé wiekuista
Przezemnie droga w nardd zatraconych.*

Dante. Pieklo. Piesd III.

W rzedzie przedmiotéw obchodzacych bezposre-
dnio ludzko$¢, nie wiele jest takich, o ktérychby
w przeszlem i niniejszem stuleciu pisano wiecej jak
o samobdjstwie. Z dziel i rozpraw badz wylacznie,
badZz okolieznosciowo niem zajetych, a pochodzacych
od teologdéw , moralistéw, filozoféw, psychologéw, me-
dykéw, fiziologéw, prawnikéw i statystow, we wszyst-
kich niemal europejskich jezykach, dalby sie utworzy¢
spory ksiegozbior. W polskim tylko nie posiadamy
dotad, o ile wiem, wywodniejszej o tem pracy; a jezeli
odwazam sie na taka, to jedynie w celu moralnym,
z zamiarem nalezytego ocen'enia czynu, na kazdy
sposéb i we wszelkiem przypuszezenin zalo$nego, nie-
stety coraz juz szerzej grasujacego, a wielokrotnie
najfalszywiej tlumaczonego i sagdzonego. W obec ogromu
rozmaitych o nim badan, nie tyle juz potrzeba troszczy¢
sie o dostateczne ku rozwiazanin wszelkich odnosnych
pytah i watpliwoSei materjaly, jak raczej o staranne
a ile moznoéci najtre$ciwsze zestawienie ich wynikéw,



stwierdzajacych i podpierajacych odwieczne Iudzkosci
wytknigte prawidla i zasady, uznawane nie tylko
w §wiecie chrzescjanskim, ale i od wyzszych w po-
ganstwie geniuszéw, ktére wzniosly si¢ nad dwczesny
mglisty poziom.

Postapimy podobno najwlasciwiej, jezeli przy-
patrzymy si¢ samobdjstwu najprzéd historycznie, nad-
stawiajac ucha glosom towarzyszacym mu z géry
i z dolu, to powstrzymujagcym go, to popychajacym
w szalonym pedzie: aby nastepnie rozwinaé obraz
stanu rzeczy dzisiejszego i zestawi¢ wynikajace zef
nauki., .



L
Swiat przedchrzescianski,

Wszyscy znajacy dokladniej ksiegi starego za-
konu i dzieje narodu zydowskiego, stwierdzaja jedno-
glodnie: ze nic nie bylo zawsze, i nie jest stosunkowe
nawet dotad u niego rzadszem jak samobdjstwo. I nic
dziwnego: naréd ten wierzyl, ze czlowiek stworzony
od Boga na Jego obraz i podobienstwo, ma Go chwa-
lié, i sluzyé Mu w pokorze, wypelniajac Scisle wszyst-
kie Jego przykazania, aby po tej doczesnej pelnej
préb wedréwee dosta¢ sie na lono Abrahama do wie-
czystej ojezyzny. A miedzy temi przykazaniami nie
ostatniem bylo: ,Nie bedziesz zabijal“, przyka-
zanie brzmiace ogélnie, bez ograniczenia na drugich
Jub bliznieh, a wiegc stosujace sic tem bardziej
do kazdego czlowieka, ze ten ma najpierwsze wzgledem
siebie samego obowiazki. Wierzyli: ze czlowiek nie
jest panem i wlascicielem swego Zycia, mogacym roz-
porzadza¢ niem wedlug wlasnej woli i humoru, i czy-
tali w piémie $wietem nieraz wyrazong prawde, Ze
sam tylko Stwérca, dawca zywota moze go skrécié
i odjaé. ,Ja zabije i ja ozywie“ méwi Pan
w Deuteronomium '); ,Pan umarza i ozywia?);

- ') Rozdz. 32 w. 39.
?) Rozdz. 2 w. 6., I. Ksiegi krélewskiej.
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,Ty$ jest bowiem Panie, ktéory zywot i
fmieré masz w swojej mocy. ')

Mieli ksiege Joba, ktéra mozna nazwaé dlugiem
szczytnem kazaniem, z jaka cierpliwoscig i poddaniem
sie woli bozej nalezy znosi¢ wszelkie moralne i cie-
lesne cierpienia, ktére Pan dopuszcza dla doswiadcze-
nia i podniesienia cnoty, nadgradzajac hojnie, czesto
juz w tem 2yeiu, synowska w tem nasza uleglosé
i wytrwalosé. Czyz nie wprost do samobdjstwa odnosi
sie owa rozmowa zony Joba z meZem: ,A jeszczez
(méwila) trwasz w prostocie twojej? Blogostaw Boga
i umrzyj.“ Rzek! do niej: ,Jako jedna z niewiast
szalonych rzeklas: jesliSmy przyjeli dobra z reki bo-
zej, zlego czemuby$my przyjmowac nie mieli.® *)

To tez podobno w calym starym zakonie nie
pokaze nam nikt rzeczywistego samobdjcy, précz je-
dnego kréla Saula, kiedy pobity od Filistynéw, w roz-
paczy, wezwal giermka swego aby go mieczem przebil,
a gdy ten wzdrygnal sie na taki rozkaz, porwal jego
orez i sam sie nim $miertelnie ugodzil. Jakze to oce-
nia ksiega I. Paralipomenon? 3) ,Tak umarl Saul dla.
nieprawosei swoich, przeto iz przestapil przykazanie
panskie... a nie zachowal go, ale nadto jeszcze radzil
sie Pythonki (w.Endor), a nie mial nadziei w Panu.“

Przekonania wzmiankowane tkwily tak silnie
w umyslach 2ydéw, ze i po ich upadku i zdobyciu
Jerozolimy przez Tytusa, dal im nieposlednie $wia-
dectwo ich wédz i dziejopisarz Joézef Flawiusz.
Gdy bowiem wzietemu w niewole doradzano $mierc

) Rozdz. 16. w. 13. Ksiggi madrosci.
*) Rozdz. 2 w. 9, 10.
3) Rozdz. 10 w. 13.
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dobrowolng. odepchnil z oburzeniem takie poduszezenie
jako przeciwne prawu bozemu. ') Nauka ta przeszia
i do Talmudystow.

Znalezli si¢ miedzy protestantami pisarze, co
broniac samobéjstwa przytoczyli na swe poparcie przy-
klad Samsona i Eleazara, obu wychwalanych
w pismie $wigtem, mimo ze kazdy z nich dobrowolng
émiercia zycie swe zakonczyl. Prawda, alez aby zwac
ieh zgon samobdjstwem, trzeba mie¢ najmylniejsze
o piem wyobrazenie, trzeba nie odréznia¢ egoizmu
od poswiecenia; wystepku od cnoty. Samobdjca ma
gléwnie na wzgledzie siebie, kiedy poSwiecenie ma
jedynie na celu dobro powszechne, dobro wiary, ojezy-
zny, bliznich: powody dzialania zmieniaja najzupel-
niej istote czynu, daja mu ceche bohaterstwa. Czlowiek
moze nie mie¢ obowigzku. czesto i sily by¢ bohaterem,
ale wolno mn i chwalebnie nim zosta¢, wolno dla
waznej i slusznej przyczyny, w cnotliwym zamiarze
co$ uczyni¢ lub zaniechaé¢, lub drugim na sobie dopu-
sci¢, w skutek czego $mier¢ jest pewna lub prawdo-
podobny. Przykazanie ,Nie bedziesz zabijal“ jest
zakazem powszechnie wigzacym, obowiazek za$ utrzy-
mania sie przy zycin, lubo, juz z prawa przyrodzo-
nego wynikajacy, jest przepisem, jak wiele innych
podobnych, nie zawsze bezwzglednym. Wecale co innego
jest bowiem zabi¢ sie, a przestaé bronié¢ swego
zycia, lub przenosié nad nie zycie bliznich lub jakie$
szczytne cele, Obowigzek obstawania przy wlasnem
zyeiun ustaje nawet zupelnie w obec waznej potrzeby
i uzytecznosci; wolno poswieci¢ tymze zycie doczesne,

) Obarz jego dzielo; ,De bello judaico®. Ksigga VII.
rozdz. 8, oddzial 5.
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ktérego gléwnem wlasnie zadaniem jest: wyzsza do-
skonalo$é, nasladowanie przymiotéw boskich.
Samson bedac sedzig i wodzem ludu wybra-
nego, dostaje sie w rece Filistynéw, zazartych wrogow
tegoz i prawdziwej wiary: oslepiony slyszy w ich
$wiatyni, gdzie go zawleczono, bluZniercze ich okrzyki,
a ma w okolo siebie zebrane najcelniejsze ich glowy :
wodzoéw, zolnierstwo do 3000 ludzi. Wyzszem przejety
natchnieniem i odzyskujac nagle niezréwnang swg sile
zdoby! si¢ na czyn heroiczny: aby wstrza$nieniem
dwu one $wiagtynie podpierajacych stupéw i zalamaniem
sklepienia, wszystkich jednym zamachem wygubié, nie
ogladajac sle bynajmniej na to: ze i sam $mierci nie
ujdzie. Byloz-to samobdjstwem e¢zy raczej najwyzsza
ofiarg ? To tez stawi go $w. Pawel miedzy najznako-
mitszemi mezami starego zakonu '), a nasz Skarga,
co znal sie podobno takze na cnocie, konezac opis jego
zywota ’) méwi: , Wielkg cnote swoja zaprawde w ta-
kiej $mierci pokazal, iz cheial zdrowie swoje dla dobra
pospolitego utracié, aby ponizeni byli niewierni, a moe
si¢ ich nad wiernymi skrécila.“ Przypatrzmy sie
si¢ teraz czynowi Eleazara. W ciezkiej walce Judy
Machabeusza z przemagajaca potega kréla Antiocha,
dostrzeglszy ogromnego slonia z wieza, gdzie, jak
sadzono, byl sam krél ze swym orszakiem, ,wazy!
si¢ (jak moéwi pismo $wiete ), aby lud swéj wy-
swobodzil i sobie wieczng slawe zjednal, i biezal
tam $miele przez $rodek wojska, zabijajac po prawej
i po lewej stronie... i podszed! pod nogi slonia i pod-

') W liscie do Zydéw rozdz. 11 w, 32.
?) Na dzien 1. lipca w Zywotach
%) Ksigga I. Machabeuszéw rozdz. 6 w. 43—46.
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lozyt si¢ podef i zabil go, i upadl nan na ziemie
i tam umarl.“ Byloz to samobljstwem, czy raczej
czynem, przed ktorym kazdy prawdziwy pa-
tryota ze czciag uchyli glowe? Nie pietnujemy tez
plama samobéjstwa atenskiego Kodrusa, ani Rzy-
mian Kurciusza i dwéch Deciusz 6w, ktérych
podobne uczucia do poswigcenia zycia za Ojczyzne
powiodly, jak nie zhanbil si¢ samobéjstwem ow A r-
nold Winkelried, co dla utorowania swoim -za
wolnosé walczacym Szwajcarom przej$cia przez naje-
zone dzidy wrogéw w bitwie pod Sempach (1386),
rzucil sie na nie i skupil sporg ich liczbe w swych
piersiach — aby po jego ciele bracia do zwycieztwa
péjsé mogli.

Dla uprzatnienia juz raz na zawsze wszelkich
W tej mierze nieporozumien miedzy samobdjst wem
a dobrowolng z siebie ofiarg: nietylko przyznamy
bohaterstwo dowédzcy twierdzy, co chociaz z wlasnem
niebezpieczenstwem zapala prochy lub wysadza mine
skoro to moze stanowczo zaszkodzi¢ nieprzyjaciotom,
lub kapitanowi okretu zatapiajacemu go w podobnym
zamiarze, bo gléwnym ich celem nie jest zgon wlasny
ale korzy$¢ powszechna: nie tylko pochwalimy wier-
nego dworzanina, ktory zastania wlasnemi piersiami
zagrozonego od mordercy Pana, (jak wuczynil n. p.
w VIL. wieku Lilla ocalajge swa $mierciag krola Nor-
thumberlandyi Edwina), lub takiego co rzuca sie
w wode lub plomienie dla wyratowania bliZnich, a tem
bardziej gorliwego missionarza, ktéry dla zaszczepienia
wiary naraza si¢ nieraz na tortury i $mieré meczen-
ska : ale uznamy, ze zachodzi nawet niejednokrotnie
$cisly do podobnych po$wiecen obowiazek. Pomijajac
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juz zolnierza na wojnie i kaplana powolanego do nie-
sienia ostatniej pociechy choremu w zarazliwej slabosci,
i t. p. czyz wolno uchylaé sie od $mierci w razie
kiedy niepodobna ocali¢ zycia bez zbrodnmi, n. p. bez
wyrzeczenia sie wiary, jak czynili meczennicy z takim
jak wiadomo skutkiem, ze ,krew ich stala sie nasie-
niem Chrzescian,“

O jakze ponury widok przedstawiaja w tym
wzgledzie w obec narodu hebrajskiego, inne ludy dal-
szej Azyi, mianowicie Indyi, Chin i Japanu! Wedlug
zasad Buddaizmu i Konfuciusza, jest samobdjstwo
czynem milym Bogom, skoro sa z jakiegos powodu,
(obwieszczanego przez kaplanéw) zagniewani; bywa
nieraz i obowigzkiem n. p. dla wdéw, ktére powinny
si¢ spalié na stosie mezowskim, chociaz to dzieje sie
i wcale nie dobrowolnie '). Jeszcze pod koniec roku
1875 powtarzaly dzienniki europejskie artykul wyda-
wanego w Madras dziennika , Deccan Herald* ze ,nie-
dawno zwrécong zostala uwaga wladz miejscowych na
wielkg $miertelnosé panujacag od dwu lat w prowincyi
Dekan. Powstalo podejrzenie, ze nie jest wynikiem
naturalnych przyczyn, ale fanatycznych poduszczan
braminéw do samobéjstwa, jako $rodka przeblagania
niektérych béstw zagniewanych. Jakoz wykazalo urze-
dowe gledztwo przedsigwziete na wielu zwlokach,
(jakoby na cholere zmarlych a nie spalonych), ze

') Widzialem w ciekawych zbiorach pani Adamowej
Potockiej w Krzeszowicach naramiennik, dany Wellingto-
nowi niegdys w Indjach od mlodej wdowy, ktéra blagata
go o ocalenie jej od grozacej smierci; a gdy mu sig to nie
udalo, uprosila go, aby byl przynajmniej éwiadkiem jej
zgonu i w tej okropnej chwili dorgezyla mu ten upominek.



13

w ich wnetrznoSciach byl arszenik. Ze jednak w wielu
jeszeze okolicach pala trupy, korzystaja z tego chytrzy
bramini, aby zaciera¢ $lady zbrodni, jakich dopuszczajg
si¢ na poganskiej a oddanej im $lepo ludnoéci, nakla-
niajac ja do dobrowolnej $mierci. Wedlug dziennika
JFriend of India“, mialo byé najswiezszym powodem
zagniewania bogéw to, ze miedzy mnogiemi ofiarami
zlozonemi u stéop boga Mahadeo w gléwnej jego $wig-
tyni Bimpora Taluka, byl duzy orzech kokosowy,
ktéry wkrotce po oddalenin sie ze $wiatyni dawcy,
pekl ze strasznym loskotem, (rodzaj bomby Orsiniego)
i zdruzgotal w kawalki posag bozka. Za tem wiec
poszly krocie samobdjstw!..

W Chinach rozprucie sobie brzucha, rodzaj
$mierci najpopularniejszy, w skutek jakiego$§ nieszcze-
$cia, przeciwnosci lub doznanego zawodu, jest rzeczg
od wiekéw tak zwyczajna, ze ledwie kto zwraca na
nia, uwage. Nie réwnie zdrowsze, z wrodzonym czlo-
wiekowi instynktem i rozumem zgodniejsze, w tej
mierze pojecia, kielkowaly i rozwijaly sie stopniowo
od najdawniejszych czaséw u Grekéw.

Pythagoras, ktéry zasiagnawszy, jak twier-
dza powszechnie, niemalo wiadomosci nietylko w Egip-
cie ale i od Zydéw, utworzyl w roku mniej wiecej
508 przed erg chrzescianska, wkriotce po utworzeniu
Rzeczypospolitej w Rzymie, w Wielkiej Grecyi w Kro-
tonie szkole tak zwana Italska, a zmarl okolo roku
497 przed Chr., zabraniajac swym uczniom zabijac
nawet zwierzeta, byl tem-bardziej przeciwnym samo-
béjstwu i wedlug podan Cycerona (w dziele o Starosci)
uczyl ze ,Boéstwo postawilo czlowieka na
tym $§wiecie, jak wédz stawia Zolnierza
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na strazy; ktéremu niewolno zejsé ze sta-
nowiskabezrozkazulub pozwolenia wodza.“

Ze ta zasada panowala doéé powszechnie i dlugo
mozna wnosi¢ z tego: ze Pythagoras liczyl kilkaset.
uczniéw, a niejeden z nich sam potem zostal prawo-
dawca, jak n. p. Zaleukos u Lokrow, i Charon-
das w italskiem mie$eie Thurinm i t. p. Byl tez
prawdopodobnie jej zwolennikiem i 6w Anaxagoras,
co pierwszy wykladal publicznie w Atenach filozofia,
opartg na pewniku: ze sprawca nieba i ziemi jest
Duch najwyzszy i jedyny; co zjednalo mu wreszcie,
jako przeciwnikowi wielobéstwa, wygnanie, na ktérem
zgast w roku 428 przed Chrystusem.

A c6z dopiero powiedzieé o Sokratesie, kté-
rego w r. 400 przed nasza era, z takiegoz powodu
na S&mier¢ skazano; o Sokratesie mistrzn Platona
i Xenofonta? Pierwszy z tych, najwyzszy podobno
medrzee helenski, przytacza w swym Fedonie zda-
nie Sokratesa, brzmigce niemal doslownie jak powyzsze
Pythagorasa, oraz slowa swego mistrza zwrécone do
Kibesa: ,Gdyby twéj niewolnik odebratl
sobie zyeie czyz nie ukaratbyé go, gdy-
bys mégt, za to ze tym sposobem pozbawil
cie twej wlasnosci?“ XKtéz nie widzi Ze zobra-
zowal tak stosunek Boga do czlowieka? Sam tez
Platon, twérca stynnej szkoly Akademikéw, zmarly
w 348 przed Ch., zaleca w swem dziele o prawach.
(ksiega IX.) odmawiaé uczciwego pogrzebu takiemu
.0 pozbawil zycia najlepszego swego
przyjaciela, to jest siebie.®

Znakomity jego uczen i jeden z najglebszych
i najplodniejszych pisarzéw greckich, Aristoteles,
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mistrz Alexandra Wielkiego, glowa szkoly Peripate-
tykow, zmarly w 322. przed erg chrzescianska, méwi
w swej Etyce (ks 3 roz. 7): ,Umieraé z powodu
niedostatku, lub z milodei, lub jakich innych przeciw-
nosci, nie jest czynem meza tegiego, ale trwozliwego.
Niedoleztwem jest bowiem uciekaé przed tem co tru-
dne i twarde, a taki nie ponosi $mierci jakby cos
dobrego, ale uchodzge zlemu.®

Zasady te i nauki, wypowiedziane ustami wy-
soce cenjonych i szeroki rozglos majacych mistrzow,
odbily sie w wyobrazeniach i obyczajach Grekow.
Lubo zdarzaly sie w poganskim i lubieznym narodzie
samobdjstwa, (na wzér Ajaxa, Safony co z milodci
rzucila sie do morza i Empedoklesa co wskoczyl
w krater Etny) to jednak dlugo nie byly bynajmniej
rzeczg zwykla ; owszem, prawa atenskie nakazywaly
odcinaé prawa reke samobdjey i pali¢ ja osobno od
zwlokéw ; w Tebach palono te z oznakami bezczesei,
a gdy w Milecie, (u Jonezykéw w malej Azyi), zaczely
wieszaé sig¢ kobiety, kazaly wladze miejscowe wywle-
kaé ich trupy z miasta na tych powrozach, ktére im
do samobdjstwa posiuzyly. Nie po$lednim zreszta do-
wodem wrodzonego ludzkosci przekonania, ze czlowiek
nie jest panem swego Zzyciai ze nie wolno mu usuwaé
sie samodzielnie od spoleczefistwa i obowiazkdéw jakie
to nan wklada, byl istniejacy w niektdérych miastach
greckich zwyczaj i niejako ustawa: Zze pragnacy ode-
braé sobie zycie, mial poprzednio przedstawié¢ miejsco-
wej wladzy powody, ktére go do tego sklanialy, i za-
siaggnaé, dla uniknienia wszelkich zarzutéw i sromoty,
jej do tego przyzwolenia, ktére jak widaé niekiedy
udzielane bywalo!
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Pogorszyl sie atoli bardzo stan rzeczy z wy-
stapieniem nowych sekt filozoficznych, sluzacych na-
giemu materializmowi lub pysznemu egoizmowi.

Juz Aristyp z Cyreny w Afryce, wspolezesny
Platona, utworzy! odrebna szkole Cyrenaicka, ktirej
glowna zasadag bylo: ,ze roskosz jest najwyzszem
dobrem i celem czlowieka“, a uczen jego Hegesip
(czyli Hegesiasz) z Cyreny, szerzac mistrza swego
prawidlo dodawal ze: ,gdy nie wszyscy i nie zawsze
mogg zapewnic sobie uzywanie roskoszy, radzi odbieraé
sobie w takim razie zycie... bo jak od naszego wy-
boru i postanowienia zawis! nasz stan i tryb zycia,
tak i $mieré.“

Oburzony tem Oweczesny wladca Egiptu i Cyre-
naiki, Ptolemeusz Lagus (zmarly w 322 przed Chr.),
zabronil mu uczenia w swych painstwach, co pokazuje
wplyw zasad Arystotelesa.

Stanowczo wszakze obalily wszelkie zapory i
otworzyly samobdjstwu szerokie wrota, dwie réwno-
czeSnie prawie powstale i wkritce bardzo rozgalezione
sekty Epikura i.Zenona.

Imie pierwszego, (zmarlego w 269 przed nasza
ery), poszlo w przyslowie, stajagc sie typicznem uwy-
datnieniem najwyuzdafiszej rozpusty i bezwzglednego
materializmu, a trudno nacechowac jaskrawiej jego
zwolennikow jak wyrazem Horacego: ,wieprz
z trzody Epikura“ (Epicuri de grege porcus).
Coéz dziwnego, ze wierzacym tylko w materys, u
czczacym jedynie wlasne chuci, $mieré¢ stawila sie na
kazde zawolanie ich bolu, smutku i rozpaczy, jako
dorazna wybawicielka ?
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Nie gorzej przysluzyl sie samobdjstwu Zenon,
tworca sekty Stoikoéw, ktérych Bogiem byl s$wiat,
zasada fatalizm, a podstawa madrosci: pyszne, sztucz-
nie wygwintowane, i z ludzka naturg niezgodne wy-
niesienie si¢ nad dobre i zte, nad moralne 1 cielesne
cierpienia: skamienialos¢ umyslu i szezyt egoizmu.
Zabijali sie wiec nietylko w razie gdy im ich Bog
nie dopisywal, ale i w powodzeniu, dla ujscia zawczasu
mozliwemu pogorszeniu sie losu i dania dowodu wiel-
kiego umyslu: sam tez Zenon uswiecil to swym
przykladem, zabijajac sie okolo roku 264, przed erg
chrzesciariska, ')

Widzimy zatem juz w tej odleglej starozyt-
nosci, wspanialy geneze samobojstwa!,.. O! roz-
winie sie jeszcze ponetniej w przegladzie loséw rzym-
skich, gdzie rzeczy te przechodzily podobne jak u
Grekéw koleje. Starszy Pliniusz podaje ?): ze gdy
krol Tarkwiniusz Priscus (na 620 lat przed
Chr.) prowadzil rézne w Rzymie budowy, a niektérzy
robotnicy dla uwolnienia sie od pracy odbierali sobie
zycie, kazal ich trupy na postrach innym na krzyzach
zawiesza¢. Do wygnania ostatniego Tarkwiniusza Pysz-
nego, stalo sie jak wiadomo, powodemn zgwalcenia
Lukrecyi zony Kollatyna przez syna krélewskiego.
Objawiwszy mezowi i krewnemu Brutusowi swa znie-
wage i topigc w sobie sztylet, pobudzila ich do wy-

1y Cyceron w dziele De Finibus ks. 8. rozd. 18.
przytacza nauke Stoikow ze : ,medrzec dziala odpowiednio
naturze gdy pozbywa sig zycia, kiedy mu to jeszeze dopi-
suje, kiedy jeszcze cras, a tylko szalony trzyma sig pray
zyciu mimo jego cierpien.“

%) Historia naturalis ksiega 36, rozdz. 24,
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wolania ludowego powstania. Jest to jedno z owych
historycznych samobGjstw, ktore nietylko w Rzymie,
ale co dziwniejsza, i w péZniejszych chrzescianskich
wiekach nieraz wyslawiano, Ale niepospolity takze
Rzymianin, a przytem wielki chrzescianski filozof:
Swiety Augustyn wytkng! w monumentalnem swem
dziele ,Omies$cie bozem ') niedorzecznosé postepku
Lukrecyi i pochwal jej dawanych: ,Wszak spelnil na
niej krélewicz zbrodnia wbrew jej woli i przyzwolenia,
jak to sama mezowi i Brutusowi najuroczysciej oswiad-
czyla. Byla wiec niewinng, a ktérez prawo, ktoryz
z waszych sedziow Rzymianie! skazalby na $mieré
kobiete niewinna a tylko nieszczesliwa? A ona uczy-
nila to przeciez sama zabijajac w -sobie niewiaste,
ktorej nic nie mozna bylo zarzucié!“

Za czaséw Razeczypospolitej widzimy nie malo
heroicznych poswiecen, o ktérych wspomnieliSmy po
czedel juz wyzej, ale obok samobdjstw zbrodniczych
Decemwiréw: Appiusza Klaudiusza i Oppiu-
sza (446 przed Chr.) ?) nie napotykamy ich wiele,
mimo ze nie jeden 2z celniejszych mezdéw i wodzdw
znalazl sie w nader przykrem a nawet upokarzajacem
polozeniu. Przypominamy na przykltad konzula: Po-
sthumiusza Albina co nie nwolnil sie $miercia
od sromotnego przejscia pod jarzmo Samnitéw (Furces
Caudino, 321 przed Chr.), i Marka Regulusa co
znidst heroicznie niewolg i $mieré okrutng w Karta-
ginie (251 przed Chr.), kiedy najsltynniejsze glowy,
innych Iudéw: jak Hannibal (183 przed Chr.),
Mitrydat (64 yrzed Chr.), Juba (42 przed Chr.),

'} De Civitate Dei ks'ega I. rozdz. 19.
) Liwius ks. 3 rozdz. 58.
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konczyly samobdjczo. Ale odkad rozpowszechnily sie
u Rzymian nauki Epikura i Zenona, zaczely byé,
mianowicie pod koniec Rzeczypospolitej, i n nich sa-
mobdjstwa coraz czestszemi, a zadne prawo publiczne
nie kladlo im tamy. Jeszcze Cyceron powstawal na
te zbrodnie (w Somnium Scipionis rozdz. 3
i de Republica ks. VL). ,Jezeli ten Bog (méwi
Scypion ukazujacy sie we $nie) ktorego $wiagtynig jest
wszystko co widzisz, nie wybawi Cig sam z tego cie-
lesnego wiezienia, nie moze Ci byé dostepnym ten
nasz przybytek.“

«oon Wszyscy pobozni powinni utrzymywacé¢ ducha
swego w wiezach ciala, gdyz nie wolno, wbrew roz-
kazom tego, ktéry go wam dal, opusécié byt doczesny,
aby nie bylo powiedziano: zescie odbiegli ludzkich,
od Boga wytknietych wam obowigzkéw.“

Wszakze ten sam Cyceron bedacy tu odbiciem
zasad Pytagoresa, Platona i Aristotelesa, w innych
dzielach ') dopuszcza $mieré dobrowolng w ciezkich
cierpieniach fizycznych. Mnozyly sie juz samobdjstwa:
nie tylko takiego rozpustnego Epikurejezyka jak
Lukreciusz (52 przed Chr.) co w ohydnym poe-
macie ,De rerum natura“ opiewal nagi materya-
lizm : ale i innych nie mogacych znie$é blasku gwiazdy
Juliusza Cezara: jak Scypion, Petrejusz i Ka-
ton przezwany Utyckim, ktdrzy odebrali sobie zycie
w Afryce w 46. przed naszg erg. Lubo ostatni nie
uczynil w tem nic innego jak tamci, to przeciez mial
zgon jego najwiekszy rozglos u wspdlezesnych i po-

Y De finibus ks. 3 rozdz. 18 i Quaestiones
Tusculanae (ks. 1 rozdz. 30, 34, 49 i ks. 2 rozdz. 27.).

2%
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tomnych, bo ceniono niepospolita jego wiedze i chara-
kter. Zapomniawszy o tamtych poczytano jego samo-
bojstwo za dowdd bohaterskiej duszy i znakomitego
patryotyzmu. Ale czyz to oni jedni byi woéwcezas
patryotami? Gorszym-ze zwaé Cycerona, co ocalil byt
Rzym od zamachéw Katiliny, i tylu innych, ktérzy
sie nie zabili. Nie jestesmy patryotami wylacznie dla
siebie, i nie przestajemy byé¢ niemi, choé nasze poli-
tyczne zdania i widoki upadng. Cozby sie stalo gdyby
wszyscy Oweze$ni patryoci byli poszli za przykladem
Katona, zamiast usilowa¢ byé i nadal wedlug mozno-
$ci uzytecznymi Ojczyznie? Czyzto juz przestal byl
istnie¢ Rzym dla tego: ze nie przestawszy nawet
jeszceze by¢é Razeczgpospolita, byl nia odtad w nieco
innym ksztalcie? I komuz wlasciwie przydaly sie te
samobdjstwa: ezy Rzymowi, czy redakom, czy wolno-
$ci? Sw. Augustyn ocenia wybornie ') czyn Katona
i wlasciwe jego powody. ,Wlasni jego przyjaciele,
ludzie takze $wiatli, odwodzili go od samobijstwa,
poczytujac je byé czynem raczej mdlego jak silnego
ducha, dowodzacym nie prawosci zapobiegajacej zlemnu,
ale slabosci niezdolnej znie$é przeciwnosci, Wykazal
to owszem i sam Katon na wlasnym synie. Bo jezeli
bylo sromoty zy¢ dluzej pod zwyciezkim Cezarem, to
dla czegoz kazal synowi ,ufaé¢ jego wspania-
ltosdci, zamiast przynaglié go rownie do samobdjstwa?
Jezeli niegdy$ Manliusz Torkwatus skazal na
$mier¢ syna za to ze, lubo wrécil zwyciezca, wbrew
jego rozkazowi uderzyl na nieprzyjaciol: dla czegéz
pokonany Katon, przepuscil zwyciezonemu synowi, nie

Y) De Civitate Dei, ksigga 1 rozdz. 23. 21.
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przepusciwszy sobie samemu? Byloz sromotniej byé
zwyciezcy wbrew rozkazowi, czy ukorzyé sie przed
zwyciezea?  Nie poczytal wiec sam Katon za hanbe
zyé pod zwyciezcg Cezarem, bo bylby syna od takiej
hanby zelazem uwolnil. 6z wige w tem bylo? Oto:
o ile kochal Syna, dla ktorego pragnal i spodziewal
sie laski Cezara, o tyle zazdrodcil temuz stawy,
i wzdrygal sie i rumienil na samg my$l: Zeby mial
i sam uchyli¢ przed nim glowe o przebaczenie...“
Dalej przeciwstawia Katonowi Regulusa ,stokro¢ naden
wyzszego, bo gdy tamten nigdy przeciez Cezara nie
pokonal, drugi bywal zwyciezeq nad Kartagificzykami,
a jednak od nich pojmany wolal znie$¢ ich wiezy jak
oswobodzi¢ sie z nich $miercia! Nie bylo mu tez w tem
pobudky przywiagzanie do Zycia, bo przybywszy z Kar-
taginy do Rzymu, a nie zdolawszy wyjednaé od senatu
dotrzymania zaprzysiezonego pokoju, wrocit wierny
danemu slowu do wrogdw na meki. Nie sadzilze wiec
iz samobdjstwo jest wielkq zbrodnia? i ze nalezy
znies¢ raczej najdotkliwsze cierpienia 2

Wszakze za Katonem posz!i niebawem ta samg
drogg i daleko nizsi od niego moralsie ludzie: obaj
mordercy Cezara Brutus i Kassiusz zbici pod
Filippami od Oktawiana i Marka Antoniusza (42 pr.
Chr ), dalej sam Marek Antoniusz ze swa ko-
chanka Kleopatra po klesce pod Akecium (30 przed
Chr.) niemniej poeta i lupiezki rzadca Egiptu Kor-
neliusz Gallus (26 przed Chr.).

Gdy po skupieniu wszelkiej wladzy w rekach
lagodnego Augusta, nastal dlugi i powszeehny pokoj,
ukolysaly sie znacznie gwaltowniejsze namietnosei,
ubylo samobdjecow. Horacy wielbil w szezytnych
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i uroczych piesniach przymioty odwodzace od zapedow
rozpaczy, dajace hart duszy, chlostal i wysSmiewal
w dowcipnych satyrach: nienasycone lakomstwo, ambi-
cya, przepych; zbijajac sofizmata Epikurejezykow, zwal
ich ,wieprzami“, Stoikom wyrzucal: ze wszystkie
zdroznosei poezytuja za réwne, a kazdego glupca za
wariata, i t. p.. co znacznie podkopywalo powage tych
sekt niebezpiecznych. Wreszcie Wirgiliusz opispjac
(w VI. ksiedze Eneidy) pieklo, umiedcil tam, obok
zdrajcdw, ojcobdjeéw i innych zbrodniarzéw, takze
tyeh: ,co sami sobie $mieré zgotowali, i zmierziwszy
sobie zycie, wygnali zen dusze. O! jakzeby teraz
pragneli znosié pod jasnem niebem ubdstwo i najtward-
sze prace! Zapadl wyrok! krepuje ich bagno nieprze-
brodzonej wody i Styx dziewieékroé ich opasujacy!®
Skoro atoli od Tyberiusza zaczely sie rzady
tyranskie, a skazenie obyczajow przybralo okropne
rozmiary, stalo sie i samobgjstwo objawem zwyczajnym,
piemal codziennym. DPrzerazajyce jego obrazy tak sqy
czeste w rocznikach Tacyta, ze nie wiedzie¢ ktory
wybraé¢ dla uwydatnienia stann rzeczy! Trudno jedn-k
pie przytoczyé przynajmuiej kilkn. Oto wlasnie w 33.
roku naszej ery, kiedy umieral na krzyzn Zbawiciel
gwiata. ,Kokcejus Nerwa ') nierozdzielny Tyberiusza
towarzysz, czlowiek w obojem prawie biegly, w czerst-
wem zdrowin, w zupelnem szezes$cin, $mieré sobie za-
da¢ umyslik. O czem gdy sie dowiedzial Tyberiusz,
nie przestawal g) odwiedzaé, wypytywaé sie przyczyn,
nalegaé prosbami; nakoniec mu si¢ przyznal: ,jakoby
wielki ztad mial na sumieniun ciezar i ze popadlby

1) Rocznikéw Tacyta ks. VI. rozdz. 26, w przekladzie
Naruszewicza.
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w nieslawe, gdyby najpoufalszemu przyjacielowi bez
zadnych przyczyn umrzeé dopuscil“; lecz Nerwa glu-
chy na wszystko, glodem sie zamorzyl. Twierdza swia-
domi zamysléw jego: ,Zze patrzac na bliskie Rzeczy-
pospolitej nieszezeseia zdjety gniewem ibojazZniag
wolal uczeciwa S$miercig, wiszacej unikngé burzy,
poki jeszeze mial kredyt u dworu, a slawe nieskazonej
u ludu enoty.® Zupelnie wedlug nauki Stoikéw! Nie-
bawem i slynna Plancyna, wdowa takze samobdjcy
Kneja Pizona, kobieta niegodziwa, co zdradzila pocz-
ciwego Germanika ,obwiniona o wiele oczywistych
zbrodni, z wlasnej reki zasluzong, choé pézng kazn
odebrala.“

W rok potem ,Pomponi Labeo, o ktérym mo-
wilem ze byl rzadea Mezyi, przeciawszy 2zyly krew
sobie wycedzil, co i Zona jego Paxea, nasladujac meza
uczynila Takowe dobrowolne zabdjstwa pochodzily juz
to z bojaZni przejscia na rece katowskie, juz: ze
skazani na gardlo tracili dobra i pogrzebu nie
mieli, tych za$ co sie sami zabijali, grzebiono ciala
i nie kasowano testamentéw w nadgrode pospie-
chu... Potem obzalowano Mamerka Skaura, wy-
sokiej rodowitosci, wielkiego mowee i zloczynce...
Le-z Skaurus, nieodrodny starozytnych Emi-
linuszo6w potomek, uprzedzil dekret dobrowolna
$miercig, do czego mu Sekeya Zona namowa i przy-
kladem dopomogla.“!)

W roku 37. Arrunciusz Luciusz, miano-
wany prokonzulem Hiszpanii, nastepnie oskarzony o
obraze majestatu, o§wiadezyl przyjaciolom: ,ze prze-

’) Ksigga VI. rozdz. 29.
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widujge zdala srozsze jeszcze kleski, woli i przysztym
i obecnym nieszcezesciom razem sie umknaé, i dal
sobie zyly przeciaé. Nastepne czasy oczywistym beda
dowodem ze Arrunciusz dobrze sobie poradzil.* ')

» W tychze dniach Sextus Papinius z konzular-
nej familii, obral gwaltowny i plugawy zguby sposéb,
zrzuciwszy sie z goéry na szyje. Przyczyne rozpaczy
skladano na matke, ktéra po dlugich wstretach, przy-
musila go nakoniec pieszczotami i podarkami, do ze-
zwolenia na to, czego sama tylko $miercia
mogl uniknagd.“ ?)

W r. 53. Statiliusz Taurus niedawno pro-
konzul Afryki, oskarzony o urzedowe zdzierstwa i
czarnoksiezkie zabobony, ,z zalu wlozonej niewinnie
potwarzy, niecierpliwy dlugiej 2zaloby, dobrowolna
$miercig sad uprzedzit.“ ?)

Podobnie skonczyl w 65. i wédz zawolany Ka-
jus Pizo ,kazawszy sobie przeciaé zyly w reku.“*)

Ale oto stoi przed nami 6w Anneusz Sene-
k a filozof stoik, niegdy$ nauczyciel Nerona, pisarz
i dramaturg glo$ny w rzymskiej literaturze. Co sadzil
o nie$miertelnosci duszy wypowiedzial przed caly pu-
blicznoscia w swej tragedyi Troas ustami chéru na
koncu drugiego aktu: ,Nic nie ma po zgonie i sam
zgon jest niczem, tylko ostatnia mets raczego biegu...
Pozera nas Czas lapezywy i Chaos. Smieré osobista
niszezy cialo, ale i duszy nie oszczedza. Owo pieklo
i grozne panstwo Plutona, prég wiecznodei i Cerber...

') Ksigga VI. rozdz. 48.
2\ Tamze, rozdz, 49.
3) Ks. 12 rozdz. 59.
) Ks. 15 rozdz. 59.
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to prozne strachy i czcze stowa, to bagn réwnajaca
sie gorgczkowemu marzeniu!. ..

O samobdjstwie objawial rézne, chwiejne zdania.
Tak w tragedyi Thebais (Akt I. scena I.) wynurza
si¢ Edyp przed corka Antygong z zamiarem skrdcenia
sobie zycia, tyloma nieszczedciami przygnebionego, a na
jej prosby i przedstawienia takie wypowiada zdania:

»Kto przeszkadza pragngcemu $mierc¢ sobie zadad
zabija go, popelnia niesluszno$é¢... wole by¢ panem
$mierci jak da¢ ja sobie wydrzeé... prawo do Zy-
cia lub zgonu mojg jest wlasnoscia, opuécilem chetnie
berto, ale wladze nad soba zatrzymatem... Wszedzie
jest Smieré, wybornie Bog to zastrzegl. Kazdy moze
czlowiekowi wydrzeé zycie, ale nikt fmierci, do ktérej
tysigc drég prowadzi i1 t. p.¢ Antigona blaga go
o cierpliwe znoszenie przeciwnosci ,bo to przystoi
raczej mezowi takiego umystu, jak byé nizszym od
cierpienia, i ucieka¢ przed niem zwyciezonym... Niema
w tem, jak sadzisz Ojcze, cnoty, baé sie zycia, ale
jest stawié czolo ogromowi przeciwnosci i nie odwracaé
sie wstecz od nich. Kto losy odepchnal i dobrami
zywota pogardzit,.. ten jak Bdég nie potrzebuje ani
pragna¢ $mierci, ani jej sobie zadawaé.“ Przypomina
mu jakie ma obowiazki dla dzieci, dla Ojczyzuny i kon-
czy: ,Jezeli sobie odmawiasz zycia, odmawiasz go
i tylu innym!“ Edyp postanawia tez zyé dalej.

W innem wszakze dziele !) pieknie wypowie-
dziawszy prawdy: ze ,wszelkie przeciwno$ci sy tylko
prébami cnoty, ze jak atleta lubi potykaé¢ sie z naj-
silniejszym i sam przez takie walki mocnieje, tak

) De Providentia rozdz. 2.
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medrzec w przeciwnosciach pokazuje, jaka jest jego
cnota ; ze B6g ma dla dobrych serce ojcowskie i do-
$wiadeza ich dla dodania im hartu; Zze godnem jego
widowiskiem jest mgz wielki pasujacy sie z przeciw-
nym losem; przedstawia jako wzér Katona, podziwia-
jac zgon jego, kiedy $wiete swe piersi mieczem
przeszywa, wnetrznosci wydaje i wlasng reka wypro-
wadza te najéwietsza dusze, dla ktérej topor
oprawey bylby zniewazeniem. Nie dos¢ bylo sna¢ Bo-
gom niesmiertelnym raz tylko patrzyé na Katona;
zatrzymali tu jego cnote a potem odwolali, az oka-
zala calg swa sile w tem co najtrudniejsze. Tak
wielka bowiem dusza nie tyle poddaje si¢ $mierci jak
raczej o nia si¢ dopomina.

Mial tez i sam Seneka skonezy¢ réwnie swieto-
bliwie ! Dramatycznym jest opis jego chwil ostatnich
w Tacycie ') kiedy (w r. 65) setnik Nerona oznajmil
mu wydany nan wyrok $mierci. Oswiadczywszy przy-
jaciotom z podziwienia godng skromnoscia : ,%e w obra-
zie zycia swego zostawia im najkosztow-
niejszy upominek,“ karcil placzacych: ,Gdziez
sq3 owe medrcow nauki 2 Gdzie przez tyle lat wkta-
dany do znoszenia przeciwnych losow umysl?¢ ,Usci-
sng! zone i krzepiac ja nieco w obecnej trwodze,
noczgl prosi¢ i zaklinaé: ,aby miarkowala zalo$é, nie
placzgc wiecznie malzonka ; lecz rozmyélaniem poczci-
wie przepedzonego zycia, w stanie wdowim uczciwej
ztad szukala folgi.“ Wszakze Paulina pragnela pospolu
z mezem umrzeé i o Smieré prosita. Przeto Seneka,
nie cheac jej slawie uwlekaé, oraz z milosci, azeby

) Roczniki ks. 15 rozdz. 62, 63, 64.
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jedynie w zyciu ukochanej na uragowiska i nedze nie
zostawil. Pokazalem ci (rzecze) nowa zycia ochlode:
ty zaszczyt $mierci przekladasz: nie zajrze
przykladowi: przy obu nas wprawdzie tak meznego
zgonu bedzie rowny statek, lecz wiecej przy twoim
stawy.“ To wyrzeklszy oboje dali sokie razem zyly
w rekach przeciaé. A Ze ze zgrzybialego, a szczuplym
nader pokarmem wycieficzonego ciala powoli si¢ krew
saczyla, kazal sie w goleniei w podkolanka zacigé. Wiee
sroga udreczony meczarnia, aZzeby bole$cia swojg umy-
slu zony nie zwatlil, a sam tez widzac jej meki, do
niecierpliwoéei nie przyszedl, radzil: aby do innego
pokoju wyszla. Atoli w ostatniej nawet zycia chwili,
czerpiac hojnie z wrodzonego wymowy Zrdédla, przy-
zwawszy pisarkow, wiele im dyktowal: co, ze pod
wlasnem jego imieniem na §wiat wyszlo, nie bede tu
powtarzal.“ Ze Neron nie mial zadnejurazy do Pau-
liny kazal ja co tchu ratowaé, co sie tez zupelnie
powiodlo; a zlodliwi utrzymywali ,ze poki Paulina
widziala w niezblaganym Nerona gniewie, szukala
stawy ze spblnej z mezem $mierci, lecz poczuwszy
lagodniejszy nadzieje, data sie miloseia zycia zwycie-
zy6... Tymczasem Seneka, tesknigc w meczarniach
leniwej $mierci, prosil Stacyusza Annea, dawnego przy-
jaciela i doskonalego lekarza: azeby mu przygotowa-
nej dawno trucizny, ktora si¢ pospolicie w Atenach
skazanym na $mieré sgdem publicznym dawa, podal.
Nie wiele jednak uczynila skutku w okrzeplych juz,
a do przeniknienia jadu niezdolnych czlonkach. Przeto
wszedl do gorgcej wanny, a kropiac stojace podle
stugi mowil: [ Ofiaruje te wode Jowiszowi Oswobodzi-
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cielowi!“ na ostatek waiesiony do lazni i para jej
uduszony.

Biedny Stoik samobdjea, cheial w tem nasdlado-
waé widocznie i z ostentacya Sokratesa, ktdéry przeciez
nie samobdjca i nie chegey nawet uchyli¢ sie przed wy-
rokiem acz niesprawiedliwej wladzy, wypiwszy podang
sobie cykute, rzekl (widocznie z ironig) do przyjaciél:
» Winnismy Eskulapowi koguta, nie zaniechajcie uiscic
si¢ za mnie z tego dlugu!¢ Widzimy tez z powyzszych
przytoczen: ze sam tak znakomity magz i dziejopisarz
jak Tacyt podziwial podobne czyny, co mu wszakze
bynajmniej nie przeszkadzalo wychwala¢ mezng state-
cznosé innyeh, ktérzy, wspoélcze$nie na $mieré skazani,
nie uprzedzali jej ale odwaznie ja zniesli, jak n. p.:
Plautus Lateranus, konzul Westin i Lukan
synowiec Seneki i znany autor Earsalii ). Cézby wiee
byt poradzil Tacyt rodakowi pytajacemu go: Czy cno-
tliwiej jest zabi¢ sig, czy wytrzymaé cios przeznaczony ?

Wspoélezesny jednak Senece, a mieszkajacy
w Rzymie grecki filozof Epiktet pisal w swej ksie-
dze Rozméw: ,Ludzie! wytrzymujcie Boga, czekaj-
cie az sam da znak i uwolni was z tego obowiazko-
wego stanowiska (ab hoec ministerio) wtedy don
wracajeie. Teraz za$ znoscie wszystko statym umyslem
i zamieszkujeie te ziemie na ktérej was umieseil!®
I nie tylko z jego ust wymykaly sie w tych strasz-
nych czasach slowa prawdy i zdrowego rozumu, jak
przelotne blyskawice rozdzierajace czarne chmury : bo
nawet 6w epikurejezyk i samobdjca L ukreciusz
wypowiedzial, jakby mu sie to samo jako$ wymkne-

) Ks. 15. rozdz. 60, 69, 70.
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fo '): ,Nieraz sama juz obawa grozacej $mierci przej-
muje ludzi taka niechecia do 2zycia, ze sami sobie
z zalosnem sercem, zgon gotuja, niepomni: Ze owa
obawa jest glownem wlaénie zrédlem trosk.“

I Lukan w ,Farsalii“ ?) wklada w usta
Pompejusza upominajacego swe wojsko do wytrwalosci
te stowa: ,Wielu pchnela w najwigksze niebezpie-
czelfistwa sama juz obawa przyszlego zlego: lecz naj-
dzielniejszym jest ten, co gotéw znie$¢ cigzkie ciosy
gdy juz nan uderza, umie i wyczekiwac.® Dowcipny
wreszcie epigramatysta Martialis, wspélezesny Ta-
cytowi (okolo r. 100), chloszeze po dwakro¢ samobdj-
stwo: ,fiatwa to rzecz pogardzi¢ zyciem w zlej toni:
dzielniejszym jest ten co potrafi byé nieszczesli-
wym.“3) A drwigc z jakiego§ Fanniusza, ktéry ucho-
dzac przed nieprzyjacielem, sam si¢ ze strachu zabil,
mowi :

, W ucieczce przed wrogiem sam siebie Fanniusz
zamordowal, Nie szalenstwoz-to: umrzec¢ aby nie zostaé
umorzonym ?“ ) Przedziwnym jest Pliniusz star-
szy znany przyrodnik (polegly w skutek pierwszego
wybuchu Wezuwiusza w r. 79), gdy praypuszcza: Ze
moga uprawni¢ do samobdjstwa trzy ciezkie i bolesne
choroby mianowicie kamien °). Siostrzeniec za$ jego
Pliniusz mlodszy, konzul, dalej prokonzul Bitynii

!} De rerum natura ks. 8, wiersz 79 i nastepujgce.

?) Ks. VII. wiersz 104 i nastgpne.

) Rebus in angustis facile est contemnere vitam :
Fortius ille facit qui miser esse potest!

*) Hostem cum fugeret se Fannius ipse peremit.
Hic, rogo, nen furor est: ne m-riare mori?

*) Historia naturalis ksiega 25, rozdz. 3.
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za Trajana, nie tylko wspomina z uwielbieniem jak
odebrali sobie zycie jego przyjaciele: Korelliusz
Rufus i poeta Siliusz Italicus, ale donoszac:
ze cigzko chory Tytus Ariston radzil sie go czy
nie powinienby skréci¢ dni cierpienia, podnosi wielkosé
takiego postepowania ,bo (mdéwi) rzuca¢ sie w objecia
$mierci za jakime$ popedem czy instynktem, jest rze-
cza zwyczajng; ale rozmysla¢ i roztrzasa¢ powody
jakie w tem nastrgcza rozsadek: zycie lub Smierc
uchwalaé lub odrzuca¢, jest dowodem olbrzymiego
umystu. “

Opowiadajac tez jak Arria, nieutulona po
stracie ukochanego dziecka, przeszyla piers sztyletem
i podala go w podobnym celu mezowi méwiac: ,Bierz
Petusie, to nie boli!'“ dodaje z najwiekszem namasz-
czeniem ,tak dzialajacej i méwiacej stala widocznie
przed oczami slawa i nie$miertelnosé¢ imienia ').

Patrzyli juz Rzymianie na samobéjezy zgon dwu
cesarzow: Nerona (w 68)i Othona (w 69); prawa
ich nie kladly zadnej tamy takim czynom, nie poczy-
tujac ich ani za zbrodnicze ani za niemoralne, i do-
piero gdy zaczely powtarza¢ sie coraz czeSciej wWy-
padki ze ludzie, obwinieni o zbrodnie, pociagajaca za
soba, w razie jej udowodnienia, konfiskate majatku,
uprzedzali $ledztwo i wyrok samobdjstwem: wydali
pozniejsi cesarze Adryan (117—138) i Antonin
(138—161) dekreta: iz tacy majg by¢ juz tem samem
uwazani za winnych zarzuconej im zbrodni, ich zwloki
pozbawione uczciwego pogrzebu, a majatek na skarb
zabrany, krewnym tez publiczna zaloba wzbronions.

) Ksigga listow I. list 12, 22, ks. IIL list 7, 16.
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Nastepea Antonina Marek Aureli (161—180) hol-
dujgcy zasadom Stoikéw mawial: ,C6z zdrozniejszego
wyjé¢ z zycia, jak z pokoju zadymionego?“

Gdy tak dzialano w 6wezesnej stolicy cywilizo-
wanego poganstwa, c6z musialo sie dziaé u innych
mniej wiecej barbarzyfskich narodow?

Starszy Pliniusz wzmiankuje '): ze u jakiego$
ludu hiperborejskiego, starcy, poczytywani za
nieuzytecznych spoleczenstwu, konczyli zwykle $mier-
cig gwaltowng: co zgadza sie¢ z odwiecznemi podania-
mi kronik szwedzkich; wedlug ktérych $mieré taks
miano tam za najmilsza bogom, a starcy odbierali
sobie zycie, zrzucajac sie z wysokich skal.

1) Hist. natur. ks. 4 rozdz. 12.



II.

Swiat chrzescianski,

Jezeli juz w starym zakonie brzydzono sie sa-
mob6jstwem, jako zbrodnig potepiong prawem bozem,
to Zbawiciel, ktéry ,nie przyszedl rozwigzywaé Za-
kon, ale go wypelic¢“ '), nietylko utwierdzil dosko-
nalsza swa nauka to przekonanie, ale w:kazal jeszcze
mnogie i najskuteczniejsze $rodki, tlumienia zlego
w zarodzie i zapobiegania mu pow$ciagajac chuei mo-
gace don popchnad.

»SlyszeliSeie iz rzeczono jest starym: Nie
bedziesz zabijal, a ktokolwiek zabil, bedzie wi-
nien sadu“?). Nie zabijaj... miluj bliZniego twego
jak samego siebie® 3). Jezeli wiec nie wolno zabié
blizniego, to tem mniej siebie, bo skalg i modlay pra-
wej milosci blizniego jest wladnie prawa milosé dla
siebie, i nie powiedzial Chrystus kochaj bliZniego
swego wiecej jak siebie.

Kazal dazyé do doskonalosci: ,Badzcie dosko-
nali jako Ojeiec wasz niebieski doskonalym jest® *);

1) Mateusz rozdz. 5 w. 17.
%) Tamze wiersz 21, 22.

%) Tenze rozdz. 19 w. 18, 19.
%) Tenze rozdz. 5 w. 48.
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wskazal siebie jako jedyny do tego celu wzér i dro-
ge ') i powiedzial: ,Jezli kto chce za mng i$¢, niech
sam siebie zaprze, i wezmie krzyz swoj,
a nafladuje mnie.“ ?) Kazal si¢ modli¢: ,BadZz wola
twoja jako w Niebie tak i na ziemi... 1 nie wodZ
nas na pokuszenie*®) i sam modlit si¢ w Ogrojeu:
»0jcze ! jesli chcesz przenies odemnie ten Kkielich, a
wszakze nie moja wola ale twoja niechaj sie
stanie“ *).

A c6z moze by¢ przeciwniejszem i bardziej
zapobiegajacem samobdjczym zapedom, jak wyrzeczenie
sie wlasnych namietnosci: pychy, gniewu, lubieznosci,
zazdrosci, lakomstwa, niepohamowanej ambicyi i t. p.
jak pokorae, cierpliwe synowskie zdanie si¢ na wole
najlepszego, wszechwiedzacego i wszechmocnego Ojca
we wszelkich moralnych i cielesnych cierpieniach ?

»Blogoslawieni ubodzy w duchu albowiem ich
jest krélestwo niebieskie... blogoslawieni ktérzy sa
smetni albowiem beda pocieszeni® ®).

»Ocokolwiek bedziecie prosi¢é Ojca w imie
moje, to uczynie“ ®) a ,c6z pomozecie czlowiekowi,
jezliby wszystek $wiat zyskal a zagubilby dusze swg?
albo co da czlowiek w zamian za dusze swoje?“ ")

Ktoz pierwszy skazil sie samobdjstwem w no-
wym zakonie? Najnikczemniejszy zdrajca Judasz. Jest

) Jan rozdz. 14 w. 6.

%) Mateusz rozdz, 16 w. 24. Marek roz. 8 w. 34
3) Teuze rozdz. 6, w. 10, 13.

) Lukasz rozdz. 22, w. 42.

%) Mateusz rozdz. 5. w. 3, b.

§) Jan rozdz. 14, w. 13.

") Mateusz rozdz. 16, w. 26.
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on tez jedynym czlowiekiem na ktérego zapadl wyrok
potepienia z ust Zbawiciela: ,Syn czlowiecay idzie
jak napisano o nim: ale biada onemu czlowiekowi,
przez ktérego Syn czlowieczy bedzie wydan, lepiej mu
bylo aby sie byl nie narodzil.“ A po jego samobdj-
stwie wyrzekl o nim §&w. Piotr te straszne slowa:
» Wypadl z apostolstwa Judasz, aby odszed! na
miejsce swoje“ ).

Niebawem potepil i apostol narodéw Pawel takie
czyny. Bo gdy byl uwiezionym w Filipis miedcie
macedonskiem wraz z Sylasem, a trzesienie ziemi
otworzylo po pélnocy drzwi onej ciemnicy ,a ocuciwszy
sie stréz ich i ujrzawszy drzwi otworzone, dobywszy
miecza checial si¢ sam zabié, mniemajac iz wiezniowie
pouciekali, zapobiegl temu Pawel zawolawszy nan
glosem wielkim: ,Nie czyn sobie nic zlego, bo
my tu wszysey“ ?).

Nie bylo tez samobdjstwo znanem u pierwszych
Chrzescian, a liczyli potem krocie meczennikéw, o kto-
rych §w. Augustyn trafnie sie wyraza: ,ze przewyz-
szajg daleko poganskich bohateréw, nie tylko liczba,
ale i szezeroscig 1 zupelng bezinteresownodcia swej
cnoty i poSwiecenia: tym heroizmem, co nie zadaje
sobie sam émierci ale zniedé¢ ja umie“ ).

Jeden z najdawniejszych pisarzéw kodcielnych,
stynny retor i méwca Luciusz Laktanciusz, co
wychowywal Kryspa syna Xonstantyna Wielkiego,

!) Mateusz rozdz. 26, w. 24 i Dzieje apost. rozdz.
1, w. 25.

%) Tam?e rozdz. 16, wiersz 27, 28.

%) De Civitate Dei, ksigga V., rozdz. 14.
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i zmarl okolo roku 335, orzek! zasadniczo !): ,Kiedy
ten co zabija czlowieka jest zbrodniarzem i zloczyncs
dla tego, ze wydziera zycie czlowiekowi, jakze
odbierajacy je sam sobie méglby byé uniewinnionym,
zabijajac takze czlowieka? Owszem: zbrodnia jego
jest o tyle wieksza, ze uchodzi pomscie praw ludz-
kich Jak nie przyszliSmy z wlasnej woli na ten §wiat,
tak niepowinnisSmy zen schodzié, tylko za rozkazem
Boga, ktéry nas tu przystal.«

Jezeli jednak jak uwazal Cyceron: ,niema tak
wielkiej niedorzecznosci, ktérejby jakis filozof nie bro-
nil,“ to mozna réwnie powiedzie¢ ze: ledwie jest co$
tak zdroznem, tak przeciwnem prawu przyrodzonemu
i boskiemu, czegoby badz dawniejsze badZz nowsze
herezye na sztandarach swych nie wywiesily. Powstaly
wiec okolo roku 330 w Afryce odcien Donatystéw
zwany Circumcelliones lub Skopitae, ktéry
précz wielu innych dziwactw, w spaczonem wyobraze-
niu o meczenstwie, unosil sie do czestych samobdjstw
i otwarcie doradzal je ludziom. ‘Wspomina ich ze
wstretem Sw Augustyn biskup Hippony (396 +430),
w znakomitem swem dziele ,De civitate Dei,“
ktére juz nieraz wyzej powolane, miesci, obok nieoce-
nionych rzeczy na polu teologii, filozofii, literatury
i dziejow, takze kilka rozdzialbw o samobdjstwie.
»Juzciz: jezeli nie wolno (méwi w rozdz. 17) zabié
prywatnie czlowieka, chociazby zloczynce, bo Zzadne
prawo do tego nie upowaznia, to tak samo zabijajacy
siebie jest mezobdjca, a zabijajac sie jest o tyle win-
niejszym, o ile mniej mial do tego powoddéw. Bo jezeli

1) Institutiones divinae ks. IIL. rozdz. 18.
3%
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slusznie potepiamy Judasza, (ktérego i sama najwyzsza
prawda osadzila) gdy sie obwiesil, a tem wine lotrow-
skiej swej zdrady raczej powigkszyl jak zmazal; (bo
zrozpaczywszy Smiertelnie o boskiem milosierdziu,
zadnego juz sobie do zbawiennej pokuty sposobu nie
zostawil), o ilez bardziej powinien powsciagnaé sie od
samobdjstwa taki, co nie poczuwa sie do winy, ktéraby
podobnie gardlem karal? Judasz zabijajac sie, zamor-
dowal zbrodniarza, a przeciez zakonczy! zycie obar-
czony wina nie tylko $mierci Chrystusowej ale 1 wla-
snej, gdyz lubo w skutek wlasnej zbrodni, nowa wla-
sna zbrodnia sie zgladzil. Dlaczegézby za$ czlowiek,
ktéry nic zlego nie uczynil, mial sam sobie zlos¢
wyrzadzaé, 1 zabijajac siebie, zgladzaé czlowieka
niewinnego ?“

W rozdziale 20. wykazuje: Ze samobdjstwo jest
zawsze i bezwzglednie zabronionem i Zadnej nie
dopuszeza wyméwki. Wszak przykazanie piate moéwi:
,Nie bedziesz zabijal“ i bez dodatku ,twego
bliZniego,* jaki jest n. p. w innem przykazaniu
»Nie bedziesz méwil falszywego swiadectwa przeciw
twemu bliZzniemu.“ A przeciez nawet ten, coby
sam przeciwko sobie falszywie s$wiadezyl, nie bylby
bez grzechu, bo ma milowaé bliZzniego jak siebie
samego i milo§¢é zaczynaé od siebie. Skoro wiec tu,
gdzie niema wzmianki o mnie, ale jest tylko o bliz-
nim, i moznaby mylnie wnosi¢; Ze to mnie nie doty-
czy, moge przeciez zgrzeszyé i przeciw sobie; o ilez
bardziej nie wolno czlowiekowi zabija¢ siebie, kiedy
w przykazaniu: ,Nie bedziesz zabijal,“ nie ma dla
nikogo wyjatku? Nie zabijaj wiec nikogo, zatem
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ani siebie, bo juzciz ten co zabija siebie nic innege
nie zabija jak czlowieka.

W rozdz. 21. podnosi wyjatki istniejace w tej
mierze, w moc prawa przyrodzonego lub opartego na
niem pozytywnego a dla utrzymania spoleczenstwa
niezbedne: jak Zzolnierza w slusznej wojnie, kata be-
dacego tylko wykonawcg wyZzszej sprawiedliwosci itp.

‘W rozdz. 22. rozwodzi si¢ nad tem jak blednie
okraszaja samobdjstwo blichtrem wielkodusznosci. ,Czyz
mozna bowiem rozumnie zwaé wielkoscia duszy, kiedy
kto, nie zdolajac znie$¢ jakiche§ przeciwnosci, lub
cudzych zdroznosci, sam si¢ zabija? Jest to owszem
dowodem slabego umyslu, skoro nie potrafi zniesé
badz osobistej niewoli, badZ glupiej opinii motlochu:
a slusznie nalezy daleko wyZej cenié umys! co w przy-
krosci zycie znies¢ umie, jak taki co zen ucieka,
umys! umiejacy pogardzaé ludzkiemi, czesto tak myl-
nemi sagdami wobec wlasnego sumiennego przeswiadcze-
nia. Jezeli juz ma by¢ samobdjstwo dowodem wielkosci
duszy, to przyznajmy ja raczej owemu Kleombro-
towi, ktéry przeczytawszy ksiege Platona o nie-
dmiertelnosci duszy, zrzucil sie z wysokosei muru,
aby z tego zycia dosta¢ si¢ do innego, ktore lepszem
by¢ mniemal. Nie uczynil bowiem tego ani dla ujscia
jakiemu$ nieszcze$ciu, ani w prze$wiadczeniu jakiejs
zbrodni. Ze to byl jednak czyn raczej uderzajacy jak
chwalebny, to még! mu wykazaé¢ sam czytany przez
niego Platon, ktéry bylby go sam spelnil lub przy-
najmniej zalecal. gdyby tym samym umyslem, ktérym
poznal nie$miertelno$¢ duszy, nie byl oraz uznal: ze
go nietylko popelnia¢ nie wolno, ale owszem zabraniaé
nalezy.“ Tym za$ co usprawiedliwiajy taki $rodek dla
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uniknienia wielkich niebezpieczenstw, przesladowania,
wiezienia, mak i sromotnej S$mierci, stawia na oczy
przyklady Prorokéw i Apostoléw, ktérym sam Chry-
stus nie zalecil w takich razach samobdjstwa ale
przeciwnie ucieczke !). Jezeli za$ Regulus i inni czci-
ciele falszywych bogéw odznaczyli sie w takich opa-
fach stalodciag, o ilez bardziej majg tak czynié
chrzescianie!

Wreszcie w rozdz. 25. karci tych coby twier-
dzili: ze wolno sie zabi¢ dla ujscia niebezpieczenstwu
popelnienia jakiego$ ciezkiego grzechu ,bo gdy samo-
béjstwo jest czynem ohydnym i zbrodnig zaslugujgca
na potepienie, to trzeba byé chyba szalonym aby mddz
sobie powiedzie¢: ,Zgrzesz¢ teraz, abym poéZniej mo-
z e nie zgrzeszyl. Popelniasz zbrodnig, ktérej nigdy
juz odpokutowaé nie mozesz, dla zapobiezenia mozli-
wosei grzechu, ktéry moglby$ odpokutowad !

Wielki rozglos i powszechna wzieto$¢ pism i na-
uk tego Ojca kosciola, jest rekojmig niewatpliwa prak-
tycznego zastosowywania si¢ do nich nastepnych Chrze-
$cian. Skoro atoli gdzie$ brala gére herezya, szerzyly
si¢ i samobdjstwa, jak naprzyklad u arianskich Wizy-
gotéw w Hiszpanii, gdzie biskupi katoliccy zgroma-
dzeni na Synodzie prowincyonalnym w Braga w 563.
potepili uroczyscie te zbrodnie¢ i zabronili grzebaé
samobdjcéw po koscielnemu i w ziemi poswieconej.

Ustawa ta stala sie powszechng w ko$ciele ka-
tolickim, i zamiescil jg juz uczony kompilator bene-
dyktyn wloski Gracian w swym zbiorze dekretaliéw

1) Mateusz rozdz. 10 w. 23.: ,A gdy was przeslado-
waé bedg w tem miescie, uciekajcie do drugiego.*
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z roku 1151. Przepis ten kanoniczny dotad obowia-
zujacy, nie stosuje sie jednak do oséb, ktére wedlug
niewgtpliwych dowodéw, odebraly sobie zycie bezprzy-
tomnie w napadzie gorgezki lub pomieszaniu zmysléw.

Jest za$ znpelnie slusznym w obec prawdziwych
samobdjeéw, bo jakze godzi sie wyswiadezaé czesé
religijng tym, ktérzy zmarli pomiatajac przykazaniami
boskiemi i przepisami religii? Wyparli si¢ swego ko-
sciola, on tez nie blogostawi ich zwlokom i nie czuwa
nad ich grobem. Czyz podobna wymagaé stusznie od
kaplana nabozenstwa lub nawet jego obecnosci na
pogrzebie takiego, ktéry, gdyby powstal z trumny
sarkngtby prawdopodobnie sam na taks natretns i nie-
pozadang usluge, bez ktérej obszedl sie przy skonaniu ?
W naszych czasach ciskaja takim kaplanom w oczy
zarzut nietolerancyi: alez nie on wykracza prze-
ciw rozsagdnej tolerancyi, lecz wladciwie ci, ktérzy
domagaja sie¢ od niego urzedowania przeciwnego jego
sumieniu, bo koScielnym przepisom i zaprzysiezonym
obowigzkom. Chodzi im oczywiscie o wstyd i zgorsze-
nie: ale jedno i drugie sprawil im juz sam samobéjca ;
skagdze ma to wiec zagladzaé¢ powaga swa ten sam
kosciél, ktéry takie czyny potepia? W wiekach $re-
dnich, na wskrés katolickich, byly one stosunkowo
bardzo rzadkiemi, a jezeli wydarzaly sie niekiedy, to
pietnowal je sromotg nietylko kosciél, ale i wszystkie
oOwezesne prawodawstwa, zapatrujace sie w zasadzie
na przepisy kanoniczne; bo i ogélnie cala ciwilizacya
miala swe podstawy w prawidlach chrzescianskich
a kosci6l byl we wszystkiem wzorem i wychowawcy
ludéw, ktére znéw wedlug swyeh wyobrazen i stopnia
oéwiaty, w obec samobdjstwa osobne wymyslaly obel-
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zywosci. Protestancey nawet pisarze ') przytaczajg.
dlugie szeregi praw i zwyczajéw rypuarskich, fran-
konskich, saskich, kolonskich i t. p., wedlug ktérych :
odmawiano samobgjcom pogrzebu; trapa albo hycel
z domn wywlekal, albo wywozono na osle, zawieszano
na szubiezicy i pod nia grzebano, utwierdzajac potem
stryczek nad grobem, konfiskowano cze§é spuscizny
i t. p. Podobne ustawy istnialy dlugo we Francyi.
Wedlug odwiecznego, a wlasciwie dotad jeszcze nie
zniesionego w Anglii prawa, powinien byé samobdjca
pogrzebany osobno z palem wbitym w jego cialo! ?)

Powszechnie potepiajace w tej mierze uczucie
znalazlo tez sw@j wyraz w poezyi, ktéra polotami
wyobrazni symbolizowala ohyde tej zbrodni, i odpo-
wiednie na tamtym $wiecie wymyslala na nig kary.
Jeden 2z najwigkszych wieszezéw: Dante, w nie-
$miertelnej swej ,Boskiej komedyi,“ (napisanej
w 1800 r.) umieszeza takich winowajedw w piekle.
Wirgiliusz, co uczynil to jak wiemy, przed nim,
wskazujac mu (w piesni XI. Piekla) w ogdlnosci po-
tepiencow cierpiacych w drugim oddziale siédmego, dla
gwaltownikéw przeznaczonego okregu, moéwi:

,Len co na siebie, lub na wlasne mienie

Podnosi reke, za takie szalenstwo

) Naprzykiad: Ernest Engel dyrektor gléwnego
statystycznego bidra w Berlinie w wydawanem pod jego
zarzgdem: Zeitschrift des koniglich preussi-
clien statistischen Bureaus.“ Erster Jahrgang 1871.
strona 49.

) Péiniejsze nawet prawodawstwa jak: bamberskie
z 1507, brandeburskie z 1516 i Karola V. z 1532, utrzy-
maly konfiskate spadku po samobdjcach.
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Idzie w dzial drugi na wieczne meczenstwo,

A tak tam cierpi duch co z tego dwiata

Zostal wygnanym dobrowolng wola.“

Gdy zeszli do tego oddzialn gdzie samobgjecy
wiezieni sg w drzewach, jeden z tego okropnego lasu
tak opisuje ich los:

e e e e e Kiedy dusza dzika

Samochcac z swojej klatki sie wymyka,

Zaraz w krag siédmy Minos ja odsyla

I bez wyboru jej miejsca w tym lesie,

Los ja tu rzuca, gdzie ja wiatr zaniesie

Tam i kielkuje jako z ziarnem plewa,

Puszeza latorosl, staje sie pniem drzewa:

Harpije drzewa karmiac sie liSciami

Robia mu bole$é, zab co go bezczesci

Otwiera przejscie dla tejze bolesci.

Jak innym duszom 1 namby sie cheialo

Zebraé swe prochy rozwiane wiatrami,

Lecz nie nam w swoje ubierac¢ sie cialo!

Bo cheie¢ nieslusznie: za Zycia czy w grobie

Mieé to co sami odejmujem sobie!

My je przywleczem w te puszcze zalobna,

A kazde cialo zawisnie osobno

Na drzewie swego cierpigcego cienia.”

Tak wige, wedlug fikcyi Dantego, kiedy sam
czlowiek wyszedl buntowniczo ze swego ciala, nigdy
go juz nie oblecze, a gdy trup przyrodzona sprawia
odraze, samobdjca bedzie go mial przez cala wiecznosé
przed oczami, jako przedmiot najwiekszego dla siebie
zawstydzenia !

Ale nietylko $wiat chrzescianski potepial bez
wyjatku samobdjstwo: potepil je nawet Mahomet,
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ukladajacy w VII. stuleciu swéj Alkoran, w ktérym
zastosowal pewne od Zydéw i Chrzescian przejete
prawidla.

Ten chyba moéglby si¢ zabi¢, ktéryby zaprzeczal
mu jego postannictwa: ,Niech ten, ktéry moéwi: ze
Prorok na tym ina tamtym Swiecie pozbawiony bedzie
boskiej pomocy, uwigze powréz do dachu w swym do-
mu i niech sie powiesi.“!'). Ale ze 2zaden prawy
Mahometanin nic podobnego nawet nie pomysli, a
skrupulatnie zachowuje przepisy Koranu, jest u nich
samobidjstwo najwiekszg rzadkoscia ?).

Niema watpliwosci: ze powstale pézZniej w swie-
cie chrzescianiskim herezye znéw przysporzyly samo-
béjstwn zwolennikéw; bo jakie zasady wiary i wyo-
brazenia 0 rzeczach sumienia, o stosunkach czlowieka
do Boga, taka w praktyce i moralnos¢é.

Juz Jan Wiklif glosit w Anglii w drugiej
polowie XIV. wieku, migdzy mnogiemi innemi bledami
takze nauke: ze wszystko, sam nawet Bég podlega
niezbednej koniecznosci; uswiecil zatem fatalizm, ni-
weczacy w zasadzie wszelka réznice miedzy zastuga
a  wystepkiem. Wiadomo 2ze czeski Hussytyzm
w poczatkach XV. stulecia powstaly, byl odbiciem
herezyi angielskiej. W poczatkach wieku nastepujacego
opar! Luter swa nauke na zasadach: ,ze do zbawienia
wystarcza sama wiara choéby bez dobrych uczynkow,

) Obacz Alkoran w polskim przekladzie Jana Murzy
Tarak Buczackiego. Warszawa 1858 T. 2 str. 279.

) Potwierdzil mi to przybyly w listopadzie 1875 do
Lwowa uczony archlmandryta Melchicki z Daer-el-Kamar
w Syryi, upewniajac mnie: ze od lat 40. slyszal tam tylko
o Jednem samobojstwie Turka w Damaszku.
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ze atoli: ,wlasny Lkazdego rozum jest najlepszym,
owszem jedynym w rzeczach wiary przewodnikiem
i kazdemu wolno wyklada¢ i zastosowywaé do siebie
pismo $wiete wedlug wlasnego rozmmienia,“

Kalwin wysadzil na czolo swego systemu
religijnego zasade ,bezwzglednego i nieuchronnego
przeznaczenia,“ twierdzac : ze ,Bog skazal od wiekéw
cze$¢ ludzi na potepienie, aby na nich pokazaé swa
sprawiedliwo$¢, 1 ze sam prowadzi ich do grzechu i odej-
muje im sposobno$¢ poznania dobrego, aby moégl miec
powéd nienawidzi¢ ich i karaé; innych znéw przezna-
czyl do wiecznej szczedliwodei aby na nich udowodnic¢
swe milosierdzie, bez wzgledu na wlasne ich zaslagi.
Ze jednak ich natura jest réwnie skazong jak tamtych,
wiee cala ich sprawiedliwosé¢ na tem zawisla: ze ich
grzechy nie beda im poczytane.“ Obaczymy wiec nizej:
ze Lutrzy, rozumiejgc pismo $w. po swojemu, nie
znajduja w niem nigdzie wyraZnego zakazu samobdjst-
wa: a jakze sie dziwié zwolennikowi Kalwina: jezeli,
rozumujage loicznie, odbiera sobie zycie w moralnem
lub cielesnem cierpienin, bo pozbywa go sie¢ na kazdy
wypadek na tym S$wiecie; a na drugim, jezeli ma byé
zbawionym, bedzie nim i mimo samobéjstwa,
ktére nie zostanie mu za grzech poczytanem ; ,jezeli
za$ przeznaczonym jest na potepienie, to spotka go
ono, chociazby sie i nie zabil.“

‘Wspblczesnie z takiemi zasademi rozpowszechnily
sie¢ w owym wieku zwanym ,odrodzenia nauk“,
nieznane dotad, lub tylke czeSciowo zaslyszane, dziela
starych greckich i rzymskich pisarzéw, gdzie jak
widziel'$my, samobdjstwo jest tak czesto przedstawiane
jako dowdd wielkiego umyslu i czyn dajacy sie w pew-
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nych polozeniach i okoliczno$ciach najzupelniej uspra-
wiedliwi¢. Czegdz wiecej bylo potrzeba jak takich
tacznych wewnetrznych i zewnetrznych do niego po-
pedéw? Miedzy mnogiemi tego w dziejach dowodami,
przytoczymy jeden wielce dramatyczny.

Johanna Gray prawnuczka po kadzieli Hen-
ryka VII. krola angielskiego, wydana za lorda Guil-
forda, syna ksieecia Northumberlandii, wszechwladnego
ministra Edwarda V. zostala, po $mierci tegoz w 1554
za sprawg tescia i mimo swego oporu, ogloszona kro-
lows angielsky, przeciw prawej nastepczyni starszej
corce Henryka VIII. Maryi. Jej panowanie trwalo
tylko dziewie¢ dni, bo Marya I. objela berlo i wtrg-
cila Johanne z mezem i tesciem do wiezienia. Siedm-
nastoletnia Johanna, niezwyklemi talentami i nauks
wyposazona, posiadala jezyki klasyczne, w ktorych byl
jej mistrzem stary klasyk Asham.

Gdy spodziewala si¢ jeszeze litosciwych Maryi
wzgledow, odwiedzil ja szczerze do niej przywigzany
nauczyciel, i po dlugich wstepnych przygotuwaniach
zawiadomil ja: ze juz zapadl na nig wyrok $mierci
na rusztowaniu! Lubo zniosla meZnie te nowine, nie-
utulony w zalu starzec, nie moggcy oswoi¢ si¢ z my-
$la zeby corka Tudoréw miala byé publicznie stracona,
pada zlany lzami przed nig na kolana 1 wola: ,Jest
jeszeze Srodek ujscia tak okrutnemu losowi: oto fla-
szeczka 2z trucizng: uczyn Pani co uczynilo niegdys$
tylu wielkich Grekéw i Rzymian, ktérych przezemnie
poznalas, a ktérzy tym srodkiem uwolnili si¢ z rak
tyranéw !¢

Ale i w takiej toni odepchnela te pokuse ubar-
wiong urokiem przywigzania, przeciwstawiac jej obo-
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wigzki Chrzescianki. Nie odrazu dal jednak sie zbié¢
z toru nieszczesliwy doradca; kreslit jej jaskrawo
okropnosci takiej bezuzytecznej Smierci. ,A ktéz wie
(odrzekla) kiedy owszem przyklad odemnie dany, stanie
si¢ uzytecznym moim bliZnim? Zabijajac sie okazala-
bym chyba: jak wielkg trwoga przejmuje widok rusz-
towania. jakg jest duma podniecajgca do uwolnienia
sie od takiego koifca. Znoszac za$ ten los okrutny ze
staloscig jaka uczy i nakazuje religia, wzbudze w Ze-
glarzach podobna burzg miotanych, silniejszg ufnosé
w kotwicy wiary, co mnie utrzymala.“

Gdy jej przedstawial: ze ,lud sadzacy zawsze
z pozoréw, poczyta ja za istotnie winng,“ odparia ,ze
prawda wczesniej czy pézniej na jaw wyjdzie; bo we
wszystkiem co ma zwiazek z cnota tkwi wieczystosc,
a jakkolwiek stabemi byliSmy za 2zycia strumykami,
to co dla cnoty uczyniliémy, doplynie zawsze do mo-
rza. Nie ! nie zarumienie sie¢ podzielajac los winowajcéw
bo nieodstapi mnie i tam moja niewinnodé, a skazila-
bym to przeSwiadczenie, gdybym taki gwalt na sobie
spelnila !¢

— ,A c6z gwaltowniejszego jak taka Smieré?“
zawolal rozstrojony klasyk. ,Krew meczennikéw jest
balsamem na rany nieszczesliwych.“

Opisala sama te scene w liscie do duchownego
swego powiernika, doktora Aylmersa i zniosla meznie
cios ostateczny patrzac na spadajaca poprzednio glowe
ukochanego meza ').

1) List ten podaje pani de Stael w rozprawie o sa-
mobdjstwie. Obacz jej ,0euvres complétes® Paryz
1820. T. 3, str. 372.
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Kiedy Sobér trydencki (zakonczony w 1563),
utwierdzil $wiat katolicki w takiem pojmowaniu samo-
béjstwa, jakie wylozyl §w. Augustyn a po nim w wie-
ku XIII. éw. Tomasz z Akwinu '), nie braklo z dru-
giej strony pisarzéw, co, przejawszy z klasycyzmem
zasady Epikurejezykéw lub Stoikéw, rozumowali i o
tym przedmiocie z wlasciwym sobie sceptycznym cy-
nizmem. Celuje w ich rzedzie 6w niegdy$ bardzo
glodny i czytany Francuz: Michal Montaigne,
ktérego cecha bylo watpié o wszystkiem, a godlem:
»Alboz ja wiem“ (Que sais-je!) W gléwnem
swem dziele: ,Essais,* wydrukowanem po raz
pierwszy w r. 1580, rozprawia obszernie i o samo-
béjstwie, przytaczajac rézne argumenta za i przeciw
ale ani mu na my$l nie przyszlo uwzgledniaé w tem
nauke chrze$cianska bo jego katechizmem sg wylgcznie
Grecy i Rzymianie, niekoniecznie w tym zgodni z sobg
wiec i sam dlugo na obie chromiac nogi, zdaje sie
przychyla wreszcie na strone zwolennikéw samobdj-
stwa ?). Oto tresciwy przeglad tego osobliwego ustepu:

»,Czlowiek nieobawiajacy sie¢ $mierci, niczego
sie nie boi: a w zyciu zdarzaja sie mnogie wypadki
trudniejsze do zniesienia jak sama &mieré... Darem
natury najlepszym i odejmujacym nam wszelki powdd
do narzekania jest: ze zostawila nam wszelky w tej
mierze wolno$é¢: urzadzila jeden tylko sposéb wejscia
do zycia, ale tysigce do wyj$cia z niego: moze nam

1) Katechizm tego Soboru wykladajac piate przyka-
zanie mowi: ,Legis hujus verbis non ita praescriptum ne
alium occidas, sed simpliciter: ne occidas.

2) Poslugujemy sie najlepszem wydaniem tego dziela
paryskiem z roku 1836, str. 174 do 181.



zabraknaé¢ ziemi do zycia, lecz nigdy do umierania.
Dla czegéz wyrzekasz na swiat? Wszak cie nie wiezi:
jezeli zyjesz w strapieniach, to winna temu wlasna
twoja nikczemnosé. I nie jest to lekarstwem na jedne
tylko chorobe: $mieré jest recepta na wszystkie cier-
pienia, portem najbezpieczniejszym, ktérego nigdy oba-
wiaé sie, a czesto szukaé nalezy. Wychodzi to zupel-
nie na jedno: czy czlowiek sam sobie sprawia koniec,
czy cierpi go, czy biezy naprzeciw swej godziny, czy
na nig czeka: jakbadZ przychodzi, zawsze jest jego
godzing, gdziekolwiek ni¢ si¢ urwie zawsze ustaje
przerwana przedza. Najpiekniejsza $miercig jest dobro-
wolna : zycie zawisto od cudzej woli, $mier¢ od naszej,
i w niczem nie powiwinni$my is¢ bardziej za wlasnym
popedem. Glos powszechny niema tu nic do powiedze-
nia, i ogladaé sie nan byloby szalefistwem. Zycie jest
stuzba ale jest i wolno$¢ umierania. Zwykly tryb
leczenia odbywa sie kosztem zycia: kalecza nas, kote-
ryzuja, odcinaja nam czlonki, ujmujg pozywienia i krwi:
jeden krok dalej, a bedziemy zupelnie wyzdrowieni!
Na najwieksze choroby, najsilniejsze lekarstwa! Sam
Bég zostawia nam wolny wybér gdy stawia nas w ta-
kiem polozeniu: ze zycie gorszem jest od $mierci.
Ustepowaé cierpieniom jest slaboscia, ale zywi¢ je
i utrzymywac: szalenstwem! Jak nie naruszam praw
istniejacych przeciw zlodziejom, jezeli biore to co mojg
jest wlasnoseig i ucinam méj worek : ani praw przeciw
podpalaczom gdy pale wlasne drzewo, tak nie podpa-
dam prawom przeciw mordercom, odbierajagc sobie
zycie. “

Wypowiedziawszy te wszystkie brednie, i poparl-
szy je cytatami i przykladami starych pogan, uwaza,
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z odwolaniem sie znéw na inne podobne cytaty i przy-
klady: ze nie godzi sie opuszeza¢ samowolnie naszego
na tym éwiecie posterunku, bo tylko Bogu, ktory
nas tu nie dla nas samych ale dla swej chwaly i po-
zytku drugich, przystal, przysiuza prawo odwolania
nas kiedy mu si¢ podoba. Gdy zrodzilismy sie tez
dla ojezyzny, to i jej prawa wymagaja od nas wypel-
nienia odpowiednich obowigzkéw i moga w tym razie
obzalowa¢ nas o mezobojstwo lub o dezercye: a be-
dziemy (jak spiewa Wirgiliusz), za czyn taki
na tamtym $wiecie karani. Wiecej jest tez stalosei
W zuzyciu trzymajacego nas tu lancucha, jak w jego
zerwaniu : dzielniejszym byl Regulus jak Katon; nie-
cierpliwos¢ koniec przyspiesza, cnota gardzi wszel-
kiemi przeciwnodciami, a do samobdjstwa pedzi zwykle
i niebacznie sama obawa i trwoga przed jakiemis
niebezpieszenistwami. Smieszna rzecz gardzi¢ zyciem,
kiedy ono jest naszym najwiekszym skarbem: gardzi¢
sobg jest wrecz przeciwnem naturze, i Zadne inne
stworzenie tego nie czyni. Zadna przeciwnos¢ nie
zdola przewazyé utraty istnienia, a w obec tylu zmian
i przewrotéw w rzeczach ludzkich, kiedyz mozna po-
wiedzieé rozsadnie: ,Ze juz niema nadziei.® Owszem:
tylko zyjacy moze doczekaé sie pomyslniejszego losu;
ginaey zaé sam sie pozbawia tej moznosci.“ Ostatniem
jednak slowem tego sofisty jest: ,Mnie sie zdaje: ze
bolesé i obawa gorszej $mierci s w tem pobudkami
najbardziej usprawiedliwié sie dajacemi ?).

Dziwiéze sie teraz: ze taki mysliciel jak Pascal

1) Str. 181: ,La douleur et une pire mort me sem-
blent les plus excusables incitations.



49

poczytal Montaigna za glupca. ,Bo méwi¢ glupstwa
przyjadkiem i przez. ulomnc$é, jest zlem zwyczajnem,
ale prawi¢ je umys$lnie i to jeszcze tak grube, to
zaprawde ! nie jest do zniesienja!“ ')

Niema watpliwosci: Ze i jeden z najrzadszych
geniuszéw owego czasu: Shakspeare, ulegl takze
w tej mierze wplywowi Grekéw i Rzymianéw. Pomi-
Jjajac bowiem nawet owe liczne w jego dramatach sa-
mobdjstwa, ktére sg po czesci (jak n. p. w Anto-
niuszu i Kleopatrze) tylko oddaniem faktéw
historycznych, Iub (jak n. p. w Otellnu i Romeo)
wynikiem psychologicznie z ich charakteru i polozenia
wysnutym, to mamy w Hamlecie (przedstawionym
po raz pierwszy w 1603) tak w pamietnym tegoz
monologu (Akt 3. scena 1.), jak i przy samem roz-
wigzaniv. tej trajedyi, widocznie wlasne poety na samo-
béjstwo poglady,— Usilujemy oddaé tu jak najwierniej
owe ustepy :

,By¢ albo nie byé? oto pytanie, o ktére tu
chodzi! Czy szlachetniejsza znosi¢ groty i pociski
wscieklego losu, lub uzbrajajac sie przeciw nawalnicom
klesk, polozy¢ im kres oporem? TUmrzeé— spaé, nic
wiecej! i wiedzie¢: ze sen taki zakoficza bole serca
i owe tysigczne ciosy, bedace spuscizng czlowieczenst-
wa: wazak to cel najpozadanszy!... Umrzeé... spaé...
spaé! a moze i $nié¢?... Ba, alez chodzi wlasnie o sny,
jakie moglyby przyjs¢ w tem uspieniu, gdy otrzasne-
lidmy sie z nacisku ziemsko$ci?... Toéto powstrzymuje
nasze kroki, toéto wzglad dajacy nedzarzom dozyé¢ lat
sedziwych: Bo ktézby znosil uragowiska i chlosty

') Peunsées de Pascal. Article IX. 36. I. partie.
1
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czasu, ucisk przemocy, krzywdy od pyszalkéw, cier-
pienia wzgardzonej milodci, przewloki sprawiedliwosei,
zuchwalstwo urzedéw i gorzkie upokorzenia, jakiemi
miernota napawa milezaca zastuge: gdyby mozna
jednem pchnigciem szpilki zapewnié sobie stan spo-
czynku? Ktozby znosil cigzary, stekajac spotnialy pod
znojami zywota? Jedynie obawa przed czemci§ po
$mierci, przed tym krajem nieznanym, z ktérego obsza-
row zaden jeszcze wedrownik nie wrécil, miesza wole
tak: iz wolimy znosi¢ dolegliwo$ci obecne, jak ucho-
dzi¢ do rzeczy nieznanych. Tak sumienie czyni z nas
tehdérzéw, tak wrodzong barwe energii uchorobliwia
bladosciag mysli, a pelne rdzeni i sily postanowienia,
wyparte takiemi wzgledami ze swego toru, nie dosig-
gaja nazwy czynu !¢

Juz tu widzimy walke z watpliwoSciami; lecz
oraz : uleganie im nacechowane pietnem tchérzostwa,
awlaczajacego mezkiej energii. Domyslamy sie: ze kte
tak rozumuje ,postapi o krok dalej, pokona skrupuly
sumienia i dosiegnie czynu!

Zgon ukochanej Ofelii i dokonana krwawa zem-
sia przelamala wszelkie owe zapory. Hamlet postano-
wiwszy umrzeé, nalega tylko na przyjaciela (Horacia):
,aby go przezy!l, dla wytlumaczenia $wiatu powodéw
jego dzialania.“ Lecz ten odpowiada ,O! nie spodzie-
waj sig tego, jestem starym Rz ymianinem
a nie Dunczykiem... zostalo tu jeszcze nieco trucizny.“
Na to Hamlet: ,Jezli§ mezem, jezeli moim przyja-
cielem, odegnaj sie jeszcze od wiekuistego szczes-
cia i zyj!® A gdy sam wychylit owa trucizne i wy-
ziongl docha, zegna Horacio ,to szlachetne serce
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ktéremu chéry Anioléw do spokoju przy-
spiewuja!'

Zyt wtedy we Prancyi czlowiek, ktéry swem
dziataniem i pismami niepoéledni zyskal rozglos.

Verger de Haurane, zwany zwyklej od
opactwa, ktére otrzymal ,I’abbé de Saint-Cyran*
goracy przyjaciel znanego sekciarza Janseniusza,
ktorego tez nauki byl po jego $mierci gléwnym we
Prancyi apostolem, wydal w roku 1609 rozprawe pod
tytutem: ,Question royale,“ gdzie wystapil
wrecz z.obrong samobdjstwa, doradzajac tylko aby je
spelnia¢ jak najmniej bolesnie, stlumieniem oddechu
lub otworzeniem zyl!! Poddani maja, wedlug niego,
bezwzgledny obowigzek poSwieci¢ zycie dla Mo-
narchy bedacego w ostatecznem niebezpieczenstwie ; co
jak méwiliSmy wyzej, nalezy do zakresu chwalebnych
poswiecen, twierdzi: ze niewolnicy, moga, w moc
,tego rozumu, ktéry przedstawia rozum
boski, byé w pewnych razach obowigzani odebraé
sobie zycie trucizng. Bo: czyz czlowiek jest mniej
panem swej wolnosci jak swego zycia? Wszak dal
mu Bég tak pierwsza jak i drugie ? Czyz niedal mu
owszem tegoz dla tamtej, kiedy tylko w tym celu
mégt mu kazaé zyé, aby byl swobodnym ? Przedluzenie
dni takiego niewolnika byloby nawet przeciwnem ro-
zumowi, skoro go pozbawiajag wolnosci, bedacej celem
zycia. Dzieci powinny zabijaé sie dla swych rodzicéw,
a ci dla nich. ,Zdaje mi sie (méwi): ze za Tyberiu-
sza i Nerona ojcowie byli obowiazani zabijaé sie dla
swych rodzin i dzieci.®

Pozniej plochosé i wyuzdanosé obyczajéw panu-
jaca na dworze Ludwika XIV. patrzyla na samobdj-

4%
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stwo z réwng lekkoscig jak na inne wazne zadania
zycia, ktérego celem zdawalo sie by¢ jedynie dwo-
ractwo i laska panhska, Molliére poczytuje takie
czyny tylko za wielkie gtupstwo '), ale bohaterem
tego rodzaju stal sie Vatel, marszalek dworn ksiecia
Kondeusza, ktéry gdy pan jego przyjmowal w swym
zamku Chantilly Ludwika XIV., a zaméwione mor-
skie ryby nie przybywaly, z rozpaczy zycie sobie
odebral, poczem jednak zaraz owa przesylka nadeszla.
Opisujaca to wspélczesna pani de Sévigné, dodaje
bardzo charakterystycznie: ,Moéwiono: ze dal tem
dowd6d uczucia honorn w swoim sposobie. Wychwalano
go bardzo: slawiono ale i ganiono jego odwage.“

Przeciez sam Ludwik XIV. wydal w r. 1670.
surowy edykt przeciw samobdjstwu, nakazujacy: aby
w takim razie wywlekano trupa z domu za nogi
i z glowa na d6l zawieszano na szubienicy i nie grze-
bano w ziemi po$wieconej. Imie samobdjcy miala obar-
cza¢ infamia: jezeli zostawil testament, to ten nie
mial wagi: a pray braku przyrodzonych spadkobiercéw,
majatek przypadal na skarb publiczny. Tymeczasem
u hollenderskich i angielskich innowiercéw zorali i
zasiali samobéjstwu szerokie pole nowi filozofowie,
podkopujacy kolejno wszelkie zasady i wyobrazenia
chrzesdeianskie: Uriel Akosta z chrzescianina zyd
materialista, ktory wrescie zastrzelil sie w Hollandyi
okolo r. 1645, Baruch Spinoza, z zyda Kalwin,
protoplasta nowozytnych panteistéw, zmarly w Hadze
1677, i angielski sceptyk Tomasz Hobbes zmarly

) n,Aller dans 'autre monde est trés grande sottise,
»landis qu’en celui-ci I'on peut etre de mise.“
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w 1679 r. Godnie im wtérowali deista Karol Blount
otwarty szermierz samobdjstwa, co odebral sobie
zycie w r. 1693. i Tomasz Creech angielski
tlamacz Lukreciusza, nasladujacy i w tem swego
mistrza w 1700.



III.
Wiek oSmnasty.

Wiek XVIII. ma tu wszelkie prawo do osobnego
rozdzialu, jako wielki teoretyezny i praktyczny zwo-
lennik i apostol takich czynéw.

Otwiera go angielski teolog Doktor Don
ne, autor dziela wydanego w Londynie 1700 pod
greckim tytulem ,Biatanatos,“ gdzie usilowal do
wie$é: ze samobdjstwo nie sprzeciwia si¢ ani rozumowi
ani prawu przyrodzonemu, ani przykazaniom boskim,
i na poparcie tego odwolal sie, migszajac biale z czar-
nem, ofiarg i poSwiecenie z samobdjstwem, na przy-
klady mezéw starego i chrzesdcianskiego $wiata, pow-
szechnie slawionyeh, jak Kodrus, Kurciusz, De-
ciusz, Lukrecya, Katon, Samson, Eleazar,
wreszeie nawet sam Chrystus Pan i Meczennicy!
A co najciekawsza : ze wladnie za tak znakomita,
rodakom, ko$ciolowi i calej ludzkosci wyrzadzona przy-
sluge, otrzymal bogats posade dziekana gléwnego
w Londynie koéciola $w. Pawla! Ze jednak jeszcze
w pierwszej polowie tego wieku byly tam samobéjstwa
przynajmniej w nizszych warstwach spoleczenstwa,
rzadkiemi zjawiskami, widzimy n. p. z historyi an-
gielskiej Smolleta (1757), ktéry opowiada jako
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rzecz godng uwagi: ze w roku 1726 para malzonkow
{Robert i Brygita Smith) uwieziona za dlugi w Lon-
dynie, obwiesila si¢ w areszcie, zabiwszy wprzdéd
jedyne swe dziecie, a polecajac piSmiennie znajomemu:
aby mial staranie o ich kocie i psie. Dzi§ byloby to
zdarzeniem zastugujgcem na wzmianke chyba w kro-
nice jakiego§ dziennika *).

W tropy Donnego puscil si¢ profesor szwedzki
Jan Robeck, ktéry w dziele bronigcem samobdj-
stwa ?) twierdzil: ze ,nalezy rozniecaé powszechnie
wzgarde dla zycia, az do odbierania go sobie.“ Jakoz
popierajac przykladem tak uzyteczng nauke, zabil sie
wkritce po jej ogloszeniu. Nie zeszli ci ludzie bez
spadkobiercéw, réwnie przeciwnych wszelkim wyobra-
zeniom chrze$cianskim. Helwetius wydal w 1758.
dzielo ,De T'Esprit® gdzie wylozyl zasady: iz
wszelkie nasze wladze maja ostatni swOj wyraz i
znaczenie w czuciu fizyeznem, ze réznimy sie od zwie-
rzat jedynie organizacya zewnetrzna, Ze nasz interes
oparty na pociaggu do rozkoszy, lub na obawie bolesei,
jest jedynym motorem naszych sadéw, czyndéw i sklon-
nosci, ze nie mamy wolnosei dzialania, a wyobrazenia
dobrego i zlego sa zmienne wedlug zwyczajow, i Ze
wszyscy ludzie podlegaja w tym samym stopniu podo-
bnym namietnosciom, ktére wychowanie mniej lub
wigcej rozwija !

Wspélezesny mu Genewezyk: Jan Jakéb

) Wielkie wszakze jeszcze wrazenie sprawily tam
samobojstwa poety Tomasza Chattertona, co zabil
si¢ w 1770., 1 znakomitego wodza bylego gubernatora Ben-
galn Lorda Roberta Clive, ktory tak skonezyl w 1774.

?) Exercitatio de morte voluntaria. Rintolii. 1736.
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Rousseaun, z kalwina katolik, potem z Kkatolika
znown kalwin a raczej deista, umiejacy ubieraé dzi-
waczne a S$miale nowoscia pomysly, i najbardziej ra-
zace sofizmata w szate niezrdwoanie pigknego stylu,
napelnial przez dlugie lata S$wiat swem imieniem,
i ma niestety dotad jeszeze zwolennikéw. Jednym
z wiecej czytanych jego utworéw byl romans w listach
pod tytulem: ,Julia czyli nowa Heloiza“ oglo-
szony po raz pierwszy w roku 1761. Bohater onegoz
Saint-Preux zgryziony, ze jego Julia oddala reke
innemu, zwierza sie przyjacielowi Lordowi Bomston
% zamiarem odebrania sobie zycia, zasiegajac jednak
jego o tem zdania. List ten jest zbiorem wszystkich
za samobljstwem argumentéw, zebranych widocznie
nie tylko ze starych Epikurejezykow i Stoikow, ale
i z nowozytnych pogan: Montaign’a, Donne’go i
Robecka ?).

Ich rdzen, wyluszezona z ozdéb i przyboréw
stylistycznych, da sie tak przedstawié:

1°, Samo juz prawo przyrodzone nakazuje upa-
trywaé naszego dobra, a unikaé tego co dla nas zle,
o ile to nikomu nie szkodzi: skoro wiec zycie jest
dla nas zlem, a nikomu niepotrzebnem, wolno sie zen
oswobodzic,

2° Jest ono nasza wlasno$cig, gdyz zostalo
nam danem od Boga. Wszak dal nam i ramiona, ktére
w razie grozacej im gangreny, moge sobie daé odjaé.
Jezeli wiec moge paswieci¢ je dla ocalenia reszty
ciala jako rzeczy wazniejszej, to moge poswigcic i cale

1) Obacz: ,Oeuvres complétes de J. J. Lousseau.“
Paris 1826 T. 9 str. 125, 142



cialo dla rzeczy jeszcze wazniejszej jaky jest moje
ogéine dobro. Wszak Bog dal nam przy darach, ktore
podlegaja zm’anom, i rozum dla rozréznienia i oce-
nienia ich wzglednej wartosei.

3°% Mylnen jest twierdzenie: ze czlowiek jest
tu jak zolnierz na stanowisku, z ktérego mu bez
wyzszego rozkazu zej$é nie wolno. Wszak gdziekol-
wiek jestem, wolno mi zmieni¢ pobyt skoro mi w nim
zle. Samo juz to zle mego polozenia, jest dostateczng
wskazéwka: ze Bog mnie z niego uwalnia, ze gdy
czyni mi zyeie niezno$nem, nakazuje mi je opuscic.
Nie jest to buntem prze:iw Niemu, bo czyz nie be-
dziemy i po $mierci w Jego r¢ku? Jakze przywiazy-
waé do zycia tyle wagi, jak gdyby z niem koinczylo
sie wszystko? Niczem jest w oczach Boga i rozumu;
pozbywajac sie ciala, skladamy tylko niewygodng
powloke.

4°, Zycie jest zlem: losem czlowieka -ciagla
walka i c'erpienie. Cayz nie nakazuje madrosé: oder-
waé sie od rzeczy tego $wiata, skupi¢ sie w sobie,
wzdycha¢ za lepszym stanem, ktéry oswobodzi nas od
namietnosci, bledéw i nieszczesé? Kto zas$ usiluje
ulzyé sobie poblazajac cialu, pogarsza zle.

5° Przypuszczajac zresztq: ze zycie nie jest
ogolnie i powszechnie zlem : gdyz inaczej cala ludzkosé
powinnaby przeistoczy¢ sie w cmetarz: ktéz zaprzeczy :
ze sa przynajmniej wyjatkowo nieszczesliwi ludzie,
ktérym niepodobna odméwié prawa uwolnienia sie od
cierpien zycia, przemagajacych nawet wrodzony wstret
od Smierci.

6°. Ze nie jest podlem tehorzostwem uchylié
sie od cierpien zamiast je znosi¢, pokazali: Lukrecya,



58

Brutus, Kassiusz, Katon, Arria i inni. Zolnierz ucho-
dzacy z bitwy dla ocalenia zycia, nie zniesie zapalonej
glowni na swnm reku. Dla czegéz mam znie§é zycie?
Czyz nie jest tak jak 6w zar ognisty dzielem boskiem?
Odwaga jest znosi¢ zle nieuniknione, ale szalenstwem
cierpie¢ bez potrzeby to co mozna uniknaé bez nagany.

7° Sa wprawdzie obowiazki wzgledem drugich,
nie dozwalajace rozporzadzaé samowolnie Zyciem : jakie
ma ojciec rodziny, urzednik, dluznik i t. p. ale ilez
to jest polozen, gdzie nie jesteémy potrzebni nikomu !
Oto : $cigany od nieprzyjaciél starzec, ktdérego syn na
plecach unosi, rzeknie don: ,Zabij mnie, a idZ walczy¢
i broni¢ twej rodziny, niezostawiajac mnie na pastwe
wrogom!“ A 6w chory kaleka, prawdziwy ciezar dla
ubogiej, 2z codziennego zarobku utrzymujacej sie
familii ?

8°. Wolno leczy¢ sie z choroby choéby najprzy-
krzejszemi $rodkami, a nie byloby wolno wyleczyé sie
z zycia? Czyz jedno i drugie nie od tej samej po-
chodzi reki? Wolno pozbywaé sie cierpien przecho-
dnich, a zabroniono oswobadzaé¢ si¢ z nieuleczalnych?
Cel ten sam, a oba $rodki sa, acz rdézne, naturalne.

9° Czlowiek ma od Boga: rozum, sumienie
i wolno$¢ dzialania: sam jest sedzia wlasnych czynéw.
Bé6g napisal w jego sercu: ,Réb co ci jest pozytecz-
nem a nikomu nieszkodliwem.“ Skoro zatem czuje:
ze pozadang mi jest S$mieré, to upierajac sie przy
zyciu, opieralbym sie Jego rozkazowi: bo czyniac mi
zgon pozadanym, nakazuje mi szukac go,

10°. Nie sprzeciwiaja sie tez temu zasady reli-
gii chrzescianskiej, ktorej jedyna podstawa jest
pismo $wiete. Nie zabrania ono takich krokéw,
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a gdyby nalezalo rozumie¢ doslownie przykazanie:
,Nie bedziesz zabijal“ to nie godziloby sie
zabija¢ ani zloczyfncéw, ani nieprzyjaciél, co przeciez
czynil juz sam Mojzesz! Zabil si¢ Samson, a wlasnie
okoliczno$é: ze odzyskal w tym celu dawng sile,
wykazuje boze do tego przyzwolenie. Chrystus i Apo-
stolowie nie tylko nie potepili nigdy samobijstwa, ale
nawet ani stowa nigdzie o niem nie wyrzekli.

Laktanciusz i Augustyn, co pierwsi przeciw
niemu wystapili, zaczerpneli swe zdania jedynie z dziel
niektorych filozoféw pogafiskich, mianowicie z Fedona
Platona. Jezeli zreszta sa wyjatki od przytazania
Lhie bedzie z zabijal®, to najpierwszy powinien by¢
na korzy$é &mierci dobrowolnej: bo niema w niej ani
gwaltu, ani niesprawiedliwosci, jedynych
dwu wzgledéw mogacych uczyni¢ morderstwo zbrodnia,
i przeciw ktérym sama juz natura dostateczne podala
$rodki.

11° Ci co méwia: ,ze nalezy znosi¢ cierpliwie
wszelkie dopuszczenia boskie“, nie zastosowuja nale-
zycie prawidel chrze$cianskich. Zasluga jest znosié
przeciwnodci nieuniknione; ale sam rozum, a wigc
i religja, bedaca z nim zawsze w zgodzie, radzi uni-
ka¢ takich, ktérym vjs¢ mozna. Uwalniajmyz si¢ bez
skrupuléw od zycia skoro nam zaciezy; bo to od nas
zawisto, a nie obrazamy tem Boga ni ludzi. Jezeli
Boég wymaga po nas ofiary: malgz bedzie Smierc?
Ofiarujmy Mu zgon, ktérego wymaga po nas glosem
rozumu: zwréémy Mu spokojnie dusze, ktérej sig sam
dopomina !

12° Zreszta: czeka nas zawsze $mier¢ nieo-
cbybna. Na 6z wyczekiwaé: az wiek 1 choroby zmu-
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874 nas dzwigaé nikczemnie i bolesnie cialo niedolezne ?
W mlodym wieku mamy jeszcze do$¢ energii do wumie-
rania; im dalej, tem trudniejszem si¢ to staje: nie
traémy wiec czasu: chwytajmy $mier¢ kiedy jest
jeszeze pozadang; nie czekajac az przywlecze sie sama
z cala swa okropnoscig, hedac nam juz wstretng.

Odpowiedz ILorda Bomstona jest najprzéd nace-
chowana pyszna wyzszo$cia i stoicyzmem samochwal-
czym: ,Jestes zaslepionym, cierpialem wiecej od cie-
bie, ale mam dusze stala: umialbym umrze¢ bo umie
zyé i cierpie¢ po mezku. Widzialem $mieré¢ z bliska
i pogladam na nig nadto obojetnie abym mial jej
szukaé! Caly twéj list jest bezroznmny, jednym cig-
giem sofizmatéw.

Wierzac przecie w Boga, nie$miertelnosé duszy
i wolng wole czlowieka, nie mozesz mysle¢: zeby vo-
zumna istota zostala tu weielony przypadkiem, i jedy-
nie na to: aby 2zy¢, cierpie¢ i umieraé. Zycie ma
podobno jakie$ przeznaczenie, pewien cel moralny.

Sadzisz: ze wolno ci przesta¢ zyé juz dla tego,
ze masz ochote wmiera¢, Takim argumentem dostar-
czasz broni kazdemu lotrowi, bo usprawiedliwi swa
zbrodnie sama juz do niej pokusa. Skoro chué namie-
tnosci przewyzszy wstret do zlego, znajdzie w wy-
bujalej swej zadzy juz i uprawnienie do spelnienia
zbrodniczego czynu!

» Wolno ci przestaé¢ zy¢!“ a jabym rad wiedzial :
czy zyé zaczales? Czy jeste$ na $wiecie aby nic nie
robi¢? Czy nie masz zadnego wskazanego ci do spel-
nienia zadania? Coéz odpowiesz kiedy$ najwyzszemu
Sedziemu gdy zazada od ciebie rachunku z uzyczo-
nego ci czasu ?... Wyszukaj mi takiego, nawet spra-
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wiedliwego, co moglby sie paszezyeié: ze 2yl dosyé;
niech dowiem si¢ od niego: jakto nalezy przepedzi¢
zycie, aby naby¢ prawa do opuszezenia go ?

Twierdzisz: ze zycie jest zlem! Wszak niema
dobra bez przymieszki zlego, a czyz dla tego niema
juz dobra na $wiecie? Jak mozesz nie odrézniaé tego
co jest zlem w sobie, od tego co jest niem tylko
przypadkowo? Zycie bierne, majace na celu tylko
cialo, jest niczem: ale zycie czynne, moralne, obcho-
dzace cala istote czlowieka, zalezy na éwiczeniu jego
woli. Zycie jest zltem dla czlowieka zdroznego, ktére-
mu dobrze sie powodzi, ale dobrem dla prawego lubo
nieszezesliwego: gdyz czyni je dobrem Ilub zlem nie
chwilowe polozenie, ale jego stosunek do celu!

Zycie nudzi cie i wolasz ze jest zlem! Wezes-
niej czy poézniej, doznawszy jakiej$ pociechy, powiesz :
ze jest dobrem! Nic przecie nie zmienilo si¢ tymeza-
sem Ww istocie, procz wlasnego twego usposobienia,
Gdy wiec w niem tylko tkwi to zle: odmien sie juz
dzisiaj, poskrom twe nieporzadne sklonnosci: i nie
rozburzaj twego domu dla tego, aby unikngé pracy
uporzgdkowania go.

Moéwisz: cierpie i powinienem usitowaé ujsé¢ temu
cierpieniu. Ale czyz dla tego potrzeba juz umierac?
Jak dusza jest z natury swej inng od ciala, tak ich
cierpienia sa rézne: cierpienia ciala zakorzemiajg sie
i pogarszaja z wiekiem i wreczcie je niszeza jako
rzecz z czesci zlozong : cierpienia duszy sa zmiennemi,
przechodzgcemi, i nie naruszaja w niczem samej tej
pojedynczej i niesmiertelnej istoty. ,Sadze nawet, Ze
plamigce nas zdroznosci i wystepki nie tkwig
w nas glebiej jak nasze zgryzoty, i ze
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ging wraz zcialtem ktére je wywoluje, inie
watpie, ze dluzsze zycie moze wystarczy¢ dla poprawy
czlowieka i ze wieki mlodosci nauczylyby nas: iz nie
ma nic lepszego nad cnote!“

Myli sig¢ bardzo Lord, a raczej Russo, sadzac
ze ,zdroznosci i wystepki nie tkwia w nas glebiej
jak zgryzoty i ze ging wraz z cialem, ktére je wywo-
luje“: bo bedac zkutkiem duchowej zlej woli i ska-
zeniem moralnem (bardzo czesto nawet od ciala
niezawislem), zadaja moralng §mieré¢ d uszy, ktéra
przez odlaezenie sie od ciala nie przestaje by¢ niemi
w swej istocie skazong. Inaczej kazdy lotr bylby juz
przez $mieré oczyszczonym i uniewinnionym. I to tez
wlasnie méwi gléownie przeciw samobéjstwu. Zgryzoty
za$, jako czesto od nas samych niezalezne, mogy byé
zupelnie nieszkodliwem' duszy, owszem bywaja jako
wyrzuty sumienia nader pozytecznemi Ale nasze
zdziwienie wzmaga sie jeszcze o w.ele gdy czytamy
zaraz ustep taki'): ,BadZz co badZ, poniewaz wielka
cze$¢ naszych cierpief fizycznych wzmaga sie ciagle,
wiec mogg gwaltowne boledeci ciala, gdy sa
nieuleczalne, uprawnié¢ czlowieka do roz-

) Aby kto nie sydzil, ze moze niedokladnie przelo-
zyliSmy owe slowa przytoczymy je w oryginale jak s3 na
stronnicy 147: ,Quoiqu’il en soit, puisque la plupart de
nos maux physiques ne font qu’augmenter sans cesse; de
violentes douleurs du corps, quand elles sont incurables,
peuvent autoriser un homme a disposer de lui: car toutes
ses facultés étant aliénées, par la douleur, et le mal étant
sans reméde, il n’a plus 1’usage ni de sa volonté ni de sa
raison: il cesse d’etre homme avant de mourir, et ne fait,
en s’otant la vie, qu’achever de quittér un corps qui I'em-
barasse, et ou son ame n’est deja plus.©
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porzadzenia sobg: bo gdy wszystkie jego wladze
s stlumione bolem, a niema juz na nie lekarstwa,
nie jest juz panem ani swej woli, ani swego rozumu,
przestaje by¢ czlowiekiem zanim umrze,
a odbierajac sobie zycie, dokonywa tylko opusz-
czenia cialta, ktéore mu zawadza, i gdzie juz
duszy jego niema.©

Trudno zaprawde! o wigksze niedorzecznosei
i bardziej razace sprzecznoSci z samym sobg! Anutor
bijacy na samobdjstwo pozwala je najuroczysciej
w wielkich cierpieniach cielesnych uzasadniajac ten
wyrok policzkami danemi najprostszej loice. .Jakze
moze czlowiek, nie majacy juz (jak twierdzi), uzywa-
nia woli ani rozumu, bez rozumu i woli obmyslaé
i postanawiaé co$ tak waznego, uznajac swe uspra-
wiedliwienie w warunkach od autora wymaganych?
Trzeba byé szalonym aby twierdzié: ze taki czlowiek
jaz nie zyje, ze niema juz w nim duszy... Jezeli
Zyje, to sig¢ sam zabija, jezeli nie zyje, to jak moze
dzialaé wlagnie aby dokonaé wyjécia z ciala? Autor
zdaje si¢ przypuszczaé jaki§ stan, ktéry nie jest ani
Zyeciem ani $miercia, co jest najwiekszg niedorzecznoscia,.

Nauka ta popchnelaby krocie chorych do samo-
bojstwa ! wypréznilaby po wiekszej czeSei szpitale
istniejace wszedzie dla nieuleczalnych. Owszem upraw-
nilaby i tych co cierpig cigzkie moralne zgryzoty do
gkrécenia ich sobie samobdjstwem; bo sam Russo
uwaza nieco nizej ') ze ,wyrzuty sumienia sg trud-
niejszemi do zniesienia jak zycie,® i kt6z nie wie: ze

) Str. 149.: ,le remords plus pesant a supporter
que la vie“
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bywaja tak ciezkie strapienia, tak dotkliwe bolesci
serca, ze przechodza o wiele cierpienia fizyczne, ze
nieraz podkopuja zdrowie, skracaja zycie, sprawiaja
oblakanie 1 t. p. Skoro wiec pozwala ujé¢ cierpioniom
fizycznym, lubo konczg sie juz same ze $miercig przy-
rodzong, dla czegoz byloby zdroznoécia uwalniaé sie
od tamtych, jezeli, jak twierdzi: koncza sie takze ze
smiercig przyrodzong ?

Ale on utrzymuje przeciwnie, méwige dalej:
nInaczej ma si¢ rzecz z cierpieniami duszy, ktére,
jakkolwiek dotkliwe, majs lekarstwo w sobie; nie
trwaja bowiem dlugo, czas udmierza je, zmienia i
leczy: byloby wiec niedorzecznoscia uzywaé na nie
lekarstwa tak gwaltownego jak &mieré. Zaczekaj.“

A czy to prawda: ze czas leczy wszelkie cier-
pienia moralne? Dla czegoz nie czekaé i w cierpie-
niach cielesnych az sama $mier¢ z nich uwolni? Céz
méwi sam dalej? ,Jezeli wér6d cierpien mysl: ze
tylko z zyciem sie skolicza, podwaja je, i sam zgon
przeraza, to czyz jest loicznem przysparzaé go
sobie jeszcze? Czemze jest dziesie¢, dwadzieécia lat
dla istoty nie$miertelnej; wszak smutki zaréwno jak
radosci i cale nasze zycie uplywaja jak cien: jest ono
w sobia niczem, a warto$é jego zawislta tylko od uzytku
jaki zenn robimy; tylko to co$émy uczynili dobrego
zostaje i jedynie ono nadaje zycin wartoéé. Nie méw
wiec : ze jest zlem, kiedy od ciebie samego zawisto
aby bylo dobrem: a jezeli bylo dotad lichem, to masz
tem wiekszy powéd aby zyé dluzej. Nie wolno ci
umieraé, bo nie wolno ci przestaé¢ byé czlowiekiem,
buntowaé sie przeciw sprawcy twego zywota, i zawo-
dzi¢ twe przeznaczenie. Jak $miesz utrzymywad: ze
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$mier¢ twoja nikomu nie zaszkodzi? Alboz nie masz
przyjaciela i innych drozszych ci jeszcze podobno
0s6b ? Jakie samolubstwo mysleé tylko o sobie i wlas-
nych cierpieniach! Czyz i précz wymienionych od
ciebie: ojcow rodzin, urzednikéw i dluznikéw, niema
i kazdy inny podobnych obowiazkéw dla spoleczenstwa,
ojczyzny, nieszczesliwych?“ Po tym pieknym ustepie
wpada (str. 150) znéw w paroxyzm tworzacy druga
dyspense dla samobdjstwa z powodu przyto-
czonych w pierwszym liscie przykladéw starozytnych:
»Nie tobie przystoi wymawia¢ tak $wietne imiona!
Czyzto Brutus umarl zrozpaczonym kochankiem, czy
Katon rozszarpal swe wnetrznodci dla jakiej$ bogdanki ?
Pokaz mi miare miedzy ta wzniosla (sublime) dusza
a twoja! Boje sie imie jego zniewazy¢ pochwala. Na
to $wiete i dostojne imig powinien kazdy przyjaciel
cnoty uchylié¢ w proch czolo, czczac w milczenin pa-
mig¢ najwiekszego z ludzi! Czy Rzymianie
odbierali sobie moze zycie zaraz skoro im zaciezylo?
Wytrzymywali najsrozsze przeciwno$ci; wszak Regulus
nie uprzedzil $mierciag meczarn czekajacych nan w Kar-
taginie, wszak Posthumus 2zniést raczej samnickie
jarzmia, a Varus przezyl swa kleske w Germanii.
Maloz wodzéw zcierpialo niewole? Wiedzieli Ze ich
zycie nalezy do Ojczyzny, i zadna przeciwnosé losu
nie zdolala odwie$é ich od wypelnienia obowigzku. Ale
gdy prawa zostaly zniewazone, a panstwo lupem tyra-
néw, odzyskali obywatele przyrodzona swa wolnosé
i prawo nad soba samemi: kiedy nie bylo juz
Rzymu (?), wolno bylo Rzymianom wyrzec sie
zycia: spelnili swe zadanie na ziemi, nie mieli juz
Ojczyzny (?), ale mogli rozporzadza¢ soba i przy-

)
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wrécié sami sobie wolnosé, ktérej nie zdolali juz przy-
wroéei¢ ojezyznie. Spedziwszy zywot na uslugach ko-
najacego Rzymu i w obronie praw jego, umierali
cnotliwemi i wielkiemi jak 2zyli, a ich zgon byl jeszcze
holdem zlozonym rzymskiemu imieniowi, aby zaden
z nich nie przedstawial nikczemnego widowiska: pra-
wych obywateléow stuzacych przywlaszczycielowi, A kim-
ze to jeste$ ty, aby$ $mial mysle¢ o samobéjstwie ?

Otéz i apoteoza samobdjstw politycz-
nych, a jedyna réznica zachodzaca miedzy Rzymia-
nami, ktérych wielbi Zze nie odebrali sobie zyeia '),
a temi ktoérych wielbi za to, ze je sobie wydarli,
polega na zupelnie mylnej fikeyi: jakoby za tych
ostatnich juz nie bylo Rzymu i oni nie mieli Ojeczy-
zny ?)! Méj Boze! wigec narody, ktére rzeczywiscie
postradaly nie tylko jaki§ ksztalt rzadu, ale caly swa
niepodleglosé polityczng, powinnyby sie tem bardziej
zgladzi¢ do nogi samobdjezo! ...

Po takim paroxyzmie, wyklada znéw bardzo
dobre rzeczy. ,Samobéjstwo jest Smiercia ukradkowa

) Myli si¢g wszakze co do Varusa, bo ten wlasnie
zabil sig z rozpaczy w roku 9 po Chryztusie.

?) W nowej sprzecznosci z sobg, twierdzge w innem
pidmie (Discours sur ’economie politique) ze
gdy Sokrates umieral takZe juz nie mial Ojczyzny,
bo dawne Ateny juz nie istnialy (?), nazywa go
przeciez (lubo sam sig nie zabil) ;,najmagdrzejszym
inajcnotliwszym z ludzi¥: ale mimo tego poréwny-
wajac z nim Katona, méwi: Ze byl ,jakby Bogiem
migdzy §miertelnikami!“ Widaé¢: ze co innego byé¢
najmgdrzejszym i najenotliwszym, a co innego
podobnym do Béstwa; i ze w takiem samem polo-
zeniu dzialajagc zupelnie przeciwnie mozna zashuzyé sobie
na podobne pochwaly !
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i sromotna, kradziezg vopelniong na ludzkoseci. Nim
umrzesz oddaj jej to co$ od niej otrzymal. Moéwisz:
»Ze nic cig tu nie wiagZze, ze$ niepotrzebny s$wiatu®...
Filozofie jednodniowy! czy nie wiesz: iz nie zdotasz
ani kroku postawié¢ na ziemi bez napotkania obowigzku
do spelnienia: ze kazdy jest potrzebnym spoleczefistwu
juz dla tego samego ze zyje? Jezeli pozostala ci
w sercu cho¢ odrobina cnoty, postuchaj! niech cie
naucze kochaé¢ zycie. Ilekroé¢ doznasz pokusy do opu-
szczenia go, powiedz sobie: ,Musze spelni¢ przed
$miercia jeszcze jaki$ dobry uczynek. I wyszukaj
biedaka potrzebujacego wsparcia, nieszczesliwego aby
go pocieszyé, uci$nionego aby go obronié... a jezeli
te wzgledy powstrzymaja cie dzisiaj, to pows$ciggnag
cig 1 jutro i pojutrze, przez cale zycie. Jezeli cie za$
nie powstrzymaja: to umieraj! bo jestes zlym czlo-
wiekiem. “

Widzimy wige tu obok dobrego ziarna nie malo
kakolu ; z jednej strony zupelne pominiecie niektérych
waznych na oko zarzutéw jak n. p. pod liczbag 10
wylozonych, jak gdyby ich falsz nie dal sie latwo
wykazaé, z drugiej : wyraZne upowaznienie do samo-
bojstwa z powodu nieuleczalnych cierpien fizycznych
i z przyczyn politycznych!

Ze jednak pozwolenie uzycia tego $rodka musi,
(jake$my to uwazali) rozciagaé sie, wedlug zasad
Russa, logicznie i na cierpienia moralne, to wykazal
on sam praktycznie w roku 1778. Odkrywszy bowiem,
juz starzec 66-letni: ze kobieta z ktéra zyl na wiare
ma podobne stosunki z jakime$ sluzacym, zgryziony

R¥



68

umorzy! sie trucizng '), Wsréd takich nauk i przy-
kladéw, pochodzacych od ludzi, ktérzy dzierzyli wtedy
berlo filozofii, dziwi¢ si¢ trzeba: ze owa Encyklo-
pedya francuzka, bedaca niejako ich organem,
i w tylu rzeczach przeciwna wyobrazeniom chrzescian-
skim, a wydawana pod gléwopym kierunkiem Diderota,
w artykule o samobéjstwie ?), potepia je bezwzglednie,
chociaz tylko ze stanowiska prawa natury, rozumu,
i doswiadczenia. Mianowicie:

1° Boczyn taki jest przeciwnym prawu natury
i wrodzonemu a wiec od Stwércy wlanemu instynktowi
utrzymania sie przy zyciu, ktéry maja nawet zwierzeta.

2° Bo czlowiek nie jest panem swego zycia,
i jak go sobie sam nie dal, tak i odebra¢ niema
prawa: nie jest ono jego wlasnoscig, lecz tylko depo-
zytem powierzonym mu od Stwdrey, ktéry tez sam
tylko odebraé go moze.

3° Wytknal on zyciu pewne cele: kazdy czlo-
wiek, jak i zwierz, ma swe specyalne zadanie i prze-
znaczenie, ktére samobdjca dobrowolnie niweczy.

4° Narusza obowiazki jakie ma wzgledem bliz-
nich, familii, ojezyzny, i swego stanu. Niema wypadku
zeby ktos mogl twierdzi¢: ze zadnych niema obowigz-
kéw, chociazby dawal tylko dobry przyklad cierpli-
wosel w moralnych i fizycznych cierpieniach. Ma

') Nie podlega to zadnej watpliwosci wedlug doklad-
nych o tem szezeguldw podanych od jego w spoh odaczki
pani de Stael w jej ,Lettres sur les ouvrages et
le caractére de J. J. Rousseau 1788.¢ Obacz Jej
Oeuvres complétes Paris 1820, T, 1, str. 96.

?) Tom 15 z r. 1765, str. 639 i nastepne.
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zresztg i wzgledem samego siebie obowigzek dosko-
nalenia sie.

5% Zwolennicy samobdjstwa utrzymujg: ze dla
nich $mieré jest mniejszem zlem jak zycie. Przeciez
najwiekszy nawet niedowiarek nie moze mieé w tem
loicznej pewnosci, bo przechodzi z Zycia w stan mu
nieznany: skadZze wiec wniosek: ze bedzie mu tam
lepiej? Co za szalenstwo porzucaé stan znany dla
nieznanego, skad nikt nie powraca; kiedy jego przykre
w tem zyciu polozenie moze si¢ 2zmienié na lepsze,
w tamtem za$, jeZeli jest gorszem niema ratunku!

6° Te uwagi spowodowaly juz nawet do twier-
dzenia: Zze czlowiek z pelnym rozumem nie moze
dopuseié sie tak niedorzecznego czynu, Ze on jest wiec
zawsze skutkiem stalego lub przynajmniej chwilowego
oblgkania. Zbija to jednak codzienne doswiadczenie :
powodéw do takiego kroku nalezy zawsze szukaé
w poprzedniem zyciu samobdjeéw, ktdre doprowadzilo
ich do rozpaczy. Rozpasane namietnosci, wyrzuty
sumienia, wscieklo$¢ gniewu, obawa kary i wstydu za
popelnione zbrodnie, unosza ich do takiej ostatecznosei,
ale jest w niej zawsze ich wina, bo stali sie niewol-
nikami takich namigtno$ci, a odepchneli od siebie
$rodki sluzgce do zwalczenia tychze. Czyn ten jest
tylko ostatnim wynikiem poprzedniego ich zachowania
sie, za ktére na nich ciezy odpowiedzialnosé.

Obok tych zdrowych gloséw, ozwaly sie nieba-
wem znéw inne z obozn filozoficznego, podobne do
zgrzytow tygrysa.

Baron Holbach, bogaty mecenas i amfitrion
filozoficznego w Paryzu grona, byl (wedlug Grimma)
autorem bezimiennie w Londynie 1770. wydanego
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ohydnego dziela pod tytulem: _Systeme de la
nature“ gdzie, miedzy innemi, najzgubniejszym ma-
terializmem tchnacemi zdaniami, czytamy nastepujace *) +

» Wstyd lub niedostatek, zdrada przyjaciél, nie-
wierno$¢ zony, niewdzieczno$¢ dzieci, namietnosé nie
mogaca byé zaspokojona, zgryzota, melancholia, roz-
pacz, sfowem: wszystko, staje sie slusznym powodem
do wyrzeczenia sie zycia. Zelazo jest jedynym przyja-
cielem, jedynym pocieszycielem, ktéry pozostaje nie-
szczesliwym: gdy nic juz nie podtrzymuje przywiaza-
nia do 2zycia: to staje si¢ najwieksza z klesk, a
umrzeé obowigzkiem kazdego cheacego sie z niej
wyswobodzié. “

Nie wiem czy wczeSniejszyin czy péZniejszym
jest 6w wiersz Woltera to samo wyrazajacy ?). Rzecz
godna uwagi! Kiedy niektérzy filozofowie poganscy
potepiali wrecz samobdjstwo, inni chwiali sie w zdaniu,
a co najwigeej dopuszczali taki czyn tylko w pew-
nych okolicznosciach, zaden z nich jednak nie przed-
stawial go jako obowiazek, to dopiero owi filozo-
fowie XVIII. wieku zapadajac nizej od pogan,
poczytali go za obowiagzek!... Wolter, poréw-
nywajac po swojemu Rzymian z Anglikami méwi %):
»U Rzymian, gdzie Spleen nie byl znanym, nie
podlegalo samobdjstwo najmniejszej trudnosei, bo ro-
zumowali, bo byli filozofami... Dzi§ sg obywa-
tele angielscy filozofami a obywatele rzymscy niczem:
to tez Anglicy opuszczaja zycie tak dziarsko, skoro

) Rozdzial 19., str. 305.

) Quand on a tout perdu, quand on n’a plus d’espoir
La vie est un opprobre et la mort un devoir.

3) Questions encyclopediques, Suicide.
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przyjdzie im taka fantazya.® W tem przekonaniu
o filozoficznodci samobbjstwa wyrazis nawet cie-
kawe zyczenie: ,aby wszyscy zamierzajacy opuscié
to zycie zostawiali na pismie swe powody okreslajac
w kilku stowach swojg filozofie!), gdy to
nie byloby bez pozytku dla zyjacych i historyi rozumu
ludzkiego“ !

Widaé¢. ze taka filozofia da sie okresli¢ w kilku
stowach, ktoére zreszta juz znamy, bo nigzbywa na
p odobnych przed$miertnych wynurzeniach. Nie Zle
zcharakteryzowala tych filozoféw XVIII. wieku i pod-
stawy ich zapatrywan na samobdjstwo, znajyca ich
z bliska i sama dlugo tym zasadom holdujaca, wiec
weale W tym o stronniczo$¢ nie podejrzang pani de
Stael?):

~Nazwe szczeScia nosi zaréwno zadowolenie
wewnetrzne, jak i pomy$lnosé doczesna: a nic przecie
nie rézni si¢ bardziej jak te dwa Zrédla roskoszy.
Filozofowie XVIII. wieku oparli moralno§¢ na rzeczy-
wistych (namacalnych) korzysciach jakie ona moze
przynie$¢ na tym Swiecie, i pogladali na nig jako na
dobrze zrozumiany wlaspy interes. Chrzedcianstwo
umiesécilo ognisko najwyzszego zadowolenia na dnie
duszy. Owi filozofowie obiecuja cnotliwym dobra do-
czesne, i maja po czedei slusznoéé; bo, wedlug zwyklej
kolei rzeczy, jest wielce prawdopodobnem: ze blogo-
slawienstwa doczesne bedg towarzyszy¢ moralnemu
zyciu: ale gdyby oczekiwanie zostalo w tem zawie-

1) ,Avec un petit mot sur leur philosophie!

2 Obacz jej ,0euvres complétes. Paris 1820
T. 8. str. 337.
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dzionem, to rozpacz bylaby uprawniong: bo skoro
cnota jest tylko spekulacya, to gdy pokaze si¢ zla,
wolnoby zrzec sie istnienia. Chrzedcianizm widzi prze-
ciwnie szczedcie przedewszystkiam w blogiem uczucia
jakie sprawia sumienie.“

Nasiona rzucane pelnemi garsciami przez owych
mniemanych medrkéw. zakielkowaly i bujne pod koniee
tego wieku wydaly plony. Od roku |[mianowicie 1789.
widziala Francya przez szereg lat wigeej samobijstw
jak pierwej w szeregu wiekéw. W strasznej burzy,
co skasowawszy Pana Boga zastapila Go czciag rozu-
mu, a na mejseu dawnych narodowych Swietych, obno-
sita w tryumfie wszetecznice przedstawiajace wolnos¢,
zadnego nie znajaca hamulca, kiedy zapanowala
2,LOWnosé guilotyny®, o6wcze$ni bohaterowie nie
tylko mordowali swych przeciwnikéw, potem za$ jedni
drugich, ale zabijali sie i sami. Uczony Des Etangs
napisal o tem osobne wielce pouczajace dzielo l).
Godnem jest jednak uwagi: ze (jak to uwazala pani
de Stael ?), nie widziano samobdjstw w calej owej
massie emigrantéw, ktérg utworzyla rewolucya, mimo
ze opuScisciwszy wszystko, musieli nieraz walezyé
z najwiekszym niedostatkiem. Nic dziwnego: bo byli
to po wiekszej cze$ci ludzie religijnie wychowani
i wierzacy. Przeciez kiedy wszystko tam jeszcze ki-
pialo i wrzalo, dolala oleju do ognia ta sama kobieta :
Anna de Stael, cérka Jakuba Neckera ministra
Ludwika XVI. w latach 1777—1781, gdzie zgroma-

) Du Suicide politique en France depuis 1789.
Jjusqu’a nos jours 1870.
) Oeuvres compl T. 3. str 369.



73

dzal si¢ caly Owczesny $wiat literacki, od ktérego
kalwinka przejela zasady nowej filozofii, wydana
w 1786. za barona Stael-Holstein posla szwedzkiego
w Paryzu, kobieta z rzadkiemi talentami, dala sie
juz weze$nie poznaé mnogiemi pismami na polu lite-
rackiem, politycznem, historycznem i filozofieznem.
Protestanckyg jej zasada bylo: ,ze niema kwestyi
moralnej ani politycznej, w ktérej nalezaloby przy-
puszcza¢ jakakolwiek powage, bo samo juz
sumienie jest ustawicznem objawieniem, a rozum ska-
zeniu nie ulega Gdy wigc w swej rozprawie ,0 wply-
wie namietnos$ci na szeczedcie ludzi inaro-
déw“ (1796) ') nie pominela samobéjstwa, ciekawe
0 niem czytamy rzeczy !

~Dwa tylko wezly utrzymuja ludzi pod wladza
moralnoéci: opinia publiczna i poszanowanie
dla siebie. Wielki zbrodniarz nie moze juz byé
sprowadzonym na lepszg droge: a sam w sobie nie
ma $rodkéw aby uciec si¢ do filozofii i cnoty.“ Skre-
sliwszy w jaskrawych barwach okropny stan takiej
duszy, zapytuje: ,dla czego w nim samobdjstwa nie
zdarzaja sie czeéciej, kiedy $ mieré jest jedynem
lekarstwem na zle nie moggce byé napra-
wionem? Ale z tego: ze zbrodniarze nie zabijajg sie
prawie nigdy (?), nie nalezy bynajmniej wnosié : zeby byli
mniej nieszezesliwemi jak zwykli samobdjey. Pomijajae
bowiem nawet owe nieokre$lona trwoge jaka powinno
przejmowaé winowajce to co moze go czekaé po Smierci,

1) ,De Pinfluence des passions sur le bonheur des
individus et des nations.“ Obacz jej: ,Oeuvres complétes.“
Paris 1820. T. 3., str. 183—243."
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tkwi juz wsamym czynie samobéjstwa, coé
rzewnego lub filozoficznego, co jest zupelnie
obcem istocie skazonej. Porzucajac zycie, aby ujsé
cierpieniom serca, pragnie si¢ zostawi¢ po sobie jakies$
zale: gdy powodem do samobdjstwa jest gleboki nie-
smak zycia, musialy poprzedzi¢ takie postanowienie:
dojrzate rozmyélania i dlugie z sobg obrachunki, kt6-
rych (wedlug autorki) zbrodniarz nie jest zdolnym.
»,Odwaga gardzgca $miercia nie ma tez powino-
wactwa z usposobieniem sklaniajagcem do zadania jej
sobie, Najwieksi zbrodniarze moga by¢ nieustraszonemi
w niebezpieczenstwach: bedzie to skutkiem uniesienia,
§rodkiem do jakiegos celu, czynem polaczonym z na-
dzieja ; lecz ci sami ludzie, lubo najnieszczesliwsi, nie
zabijaja sie prawie nigdy sami; czy dla tego: ze
Opatrznos$¢ nie chciala zostawié¢ im tak
wzniostego $rodka, (cette sublime resso-
urce), czy: ze tkwi w samej zbrodni tak gorace
uczucie osobiste, iz, lubo zadnej nie przynosi pociechy,
wyklueza jednak wszystkie popedy do wyrzeczenia sie
zycia. Trudno zaprawde! zeby nie interesowal nas 6w
wyzszy nad nature czlowiek, w chwili, kiedy
odrzuca to co od niej otrzymal, a posluguje sie Zyciem
aby je zniszezyé, kiedy umie pokonac silg ducha naj-
silniejsze z ludzkich uczué : instynkt zachowania siebie !
Tak trudno nie wierzyé w szlechetno$é popedéw czlo-
wieka, co ze skruchy &mier¢ sobie zadaje: iz
dobrze jest: ze prawdziwi zloczyncy nie sg zdolni
takiego czynu: bo inaczej byloby bolesnem dla
kazdego zacnego serca: nie médz gardzié¢ najzupelniej
istotami, ktére juz i tak wzbudzaja w nas obrzydzenie“.
Nie jestze to odezwg do wszystkich zbrodniarzéw:
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aby usilowali odzyskaé samobdjstwem cze$¢ utracong ?
A wierutnym jest falszem zeby nie byli zdolnemi
takiej nowej zbrodni: bo od Judasza do Nerona, od
Nerona do rzeznikéw rewolucyi francuzkiej, od tych
do naszych czaséw, liczymy az nadto takich, co wla-
$nie w skutek swych zbrodni poprzednich, badZ z roz-
paczy, badZz z obawy kary i publicznego pohanbienia
(jak n. p. za dni naszych minister Bruck i jeneral
Eynatten), odbierali sobie zycie. Lecz czyz to ich
rehabilitowalo w opinii powszechnej a wlasciwie w opinii
ludzi prawych? Dowiadujemy si¢ dalej (str. 235, 243)
ze: ,gdyby czlowiek umieszczal zawczasu samo-
béjstwo w rzedzie swych ewentualnych
postanowien, to méglby puszczaé sie bez obawy
w pogon za wszystkiem co za najwieksze dla siebie
poczytuje szczescie, bo czulby si¢ zdolnym polozyc
kres zyciu skoroby piorun obalil przedmioty jego za-
biegéw i usilowan. Gdy jednak niewiem, co za in-
stynkt, wynikajgecy (jak sadze) raczej z na-
tury fizycznej nizzmoralnego przedwiad-
czenia. zmusza nieraz do zachowania dni, lubo
kazda ich chwila nowa rodzi bole$¢; czyz podobna
narazaé sig oslep na nieochybne prawie i zatruwajace
zycie przeciwnosci, przy usposobieniu wzniecajacem
obawe przed zniszczeniem bytu?“

Dalej wiee! tylko odwagi! Pokonaj zawczasu
0w jaki$ dziwaczny instynkt, a uzbroisz sie jak
Achilles na wszelkie mozliwe wypadki, jezeli wygrasz
to uzywaj, jezeli przegrasz to sie zabij!... Zanim
wjrzymy jak ta sama, w mlodszych latach Owczesng
filozofia oszolomiona autorka, wstydzita sie poéZniej
tych twierdzen, nalezy rzucié okiem na wspélczesny
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stan rzeczy w sasiednich Niemczech. Co do strony
prawodawczej, moze daé wyobraZenie o powszech-
nem tam jej obliczu kodex karny Maryi Teresy
z 1779,, ktory w artykule 93, §§. 1—7, uznaje sa-
mobdjstwo rozmyslnie i z przytomnym umyslem wyko-
nane za zbrodnig. Cialo winowajecy ma kat lub hycel
z domu wywlec, jak &cierwo bydlece na wéz rzucié,
i pod szubienicg lub gdzie traca zbrodniarzéw pogrze-
baé. Jezeli samobdjca po spelnieniu jakiej§ zbrodni,
odebral sobie zycie dla ujscia karze, to przechodzi i
majatek jego na skarb, jezeli na owa zbrodnie jest
konfiskata zagroZona. Imie jego podlega infamii, to
jest ma byé wykreslonem ze wszystkich metryk lub
ksicg stanu do ktérego nalezal.

Pézniejszy kodex karny cesarza Jézefa II.
z 1787., lubo znoszacy tamten, utrzymal przeciez
samobéjstwu znamie zbrodni (rozdzial IV, §§. 123 do
125) i nakazal grzeba¢ zwloki przez hycla, jezeli
$mier¢ zaraz nastgpila lub nieco pdzniej bez dowodoéw
skruchy, Gdy samobdjca uszed! tem karze za popel-
niong zbrodnie, to imie jego wraz z osnows tejze ma
byé przybitem na szubienicy i powszechnie obwieszezo-
nem. Wéréd wielkiego atoli rozstroju umyskéw, jaki
sprawil w Niemczech zjednej strony nagi protestancki
racionalizm, z drugiej przejmowane z Francyi nega-
cyjne teorye; kiedy zwatpienie o wszelkich zasadach
religijnych szerzylo sig coraz bardziej: a nie malej
wzietosei uzywajacy Lessing nietylko w rozchwy-
tywanych lapezywie rozprawach ) wystepywal otwarcie

') Fragmente des Wolfenbiittelschen Ungenannten
(1774)- ,Von dem Zwecke Jesu und seiner Jinger.* Jestto
w prostej linii przodek Straussa i Rénana.
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przeciw objawieniu i nauce chrzescianskiej ale w dra-
macie ,Nathan der Weise“ wrecz wypowiedzial
(akt 3 scena 8) ze miedzy religia zydowsks, chrze-
Sciafiskg a muzulmanskg, nikt nie jest juz w stanie
wykazaé, ktéra jest prawdziwg: przyjmowano z unie-
sieniem owg po dzi§ dzien grywang jego trajedye
JEmilia Galotti“ (1772): gdzie bohaterka, za-
grozona sta¢ sie ofiarg lubieznego ksiecia Gwastalli,
a watpigc o mozno$ci oparcia si¢ temuz, na insynua-
cya ojca, aby odebrala sobie zycie, nie majgc do&¢
sity do wykonania tego, prosi go, aby, nasladujac
Wirginiusza sam ja zabil, co tez spelnia (akt V.
scena 7). Nieréwnie wieksze jeszcze wrazenie sprawil
romans Gothego ,Leiden des jungen Wer-
ther’s (1774), ktory jest (wedlug pézZniejszego ze-
znania autora) zobrazowaniem wlasnych jego uczué
i miloénych cierpien na podstawie prawdziwego zda-
rzenia. Wiemy z jego pamietnikéw, ze juz w mlodo-
$ci przemys$liwajac o samobdjstwie, zakochal sie¢ w r.
1772. w osobie, ktéra, bedac juz zareczony, oddala
reke innemu, a malo co pdZniej zastrzelil sie brun-
szwicki sekretarz legacyi Jeruzalem zakochany w cu-
dzej zonie. Otéz tlo owej, jakby w goraczce a wlasei-
wym Gothemu stylem skre§lonej powieSci. Werther
jest oraz typem Owczesnej mlodziezy, pelnej czulost-
kowosei, marzycielstwa 1 niesmaku do zycia, wywo-
lanego zupelnym brakiem religijnego pozytywizmu
Ubéstwiona o«d Werthera Karolina (Lotta) ma meza
zacnego czlowieka, z ktérym zyje najlepiej; ale mimo
tego, z czulostkowosci i brak wyzszych zasad, przyj-
muje najgoretsze jego oswiadczenia, namietne listy,
daje mu si¢ $ciskaé i calowaé... Nie mogge jednak
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posiadaé jej, postanawia odebraé sobie zyecie: wsréd
takich n. p. rozmyslan: ,Podnies¢ zaslone i wkroczyé
po za nig, to rzecz cala! A dla czegoz chwiaé sie
i zwlekaé? Czy dla tego: ze nie wiemy jak tam wy-
glada? i ze ztamtad nikt nie wraca? Albo: ze jest
wladciwem naszemu umystowi : domysla¢ sie koniecznie
zamieszania i ciemnosei tam, o czem wlasnie nic pe-
wnego nie wiemy !¢

W liscie do Lotty upewnia ja Ze: ,chce umrzeé
lecz ze to nie jest rozpacza ale przekonaniem, iz juz
wszystko spelnil i ze dla niej si¢ podwigca!l
Tak Lotko! dla czegoz mialbym to przemilezad; jedno
z nas trojga musi sie usungé, a tym ja chee byé.
O moja najdrozsza! Szalenie i nieraz pelzala po tem
rozdartem sercu mysl zamordowaé twego meza! Ciebie!
siebie! Niechze wiec tak bedzie!... Umieraé! co to
znaczy ? Widzisz, my $nimy gdy méwimy o $mierci.
Widziatem nie jednego umierajacego, ale ludzkosé jest
tak ograniczong, Zze niema pojecia ani dla poczatku,
ani dla konca swego istnienia. ...A c6zto znaczy, Ze
Albert jest twoim mezem? Mezem, ale tylko dla tego
dwiata, i dla tego S$wiata byloby grzechem: ze Cig
kocham, ze radbym wydrzeé cie z jego obje¢ w moje?
Grzechem? Dobrze i za to sam sie ukarze!...
(wiec poswiecenie czy kara?). Jestes odtad moja...
ide naprzéd, dazac do mego i twego Ojca!... Przed
nim sie oto uzale, a On mnie pocieszy, az i ty tam
przyjdziesz, a ja polece na twe spotkanie i uscisne
Cie i zostane juz z tobg przed obliczem Nieskonczo-
nego!“ Charakterystycznem jest ostatnie jego zyczenie:
aby go pogrzebano w odleglym zakatku emetarza, bo
,niechce narzuca¢ poboznym chrzescianom: aby skla-
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dali swe zwloki obok biednego nieszczesdliwego: wolal-
bym nawet hy¢ pochowanym gdzie§ przy drodze lub
w samotnej dolinie, aby kaplan i Lewita mijali mdj
gréb zegnajac sig, ale Samarytan Ize uronil!“

Znaleziono go zastrzelonego u biérka, a przed
nim Emilig Galotti!... ,Zaden duchowny nie
byl na jego pogrzebie.“ Jak wiernym bylo to wszystko
odbiciem 6wezesnych wyobrazen, $wiadezy bezprzykla-
dne prawie dziela tego powodzenie. Nie naliczylibySmy
wydan szybko po sobie nastepujacych. Czterdziestoletni
literat Zimmermann tongl we lzach z bolesnego
prze$wiadezenia: ze nie jest juz w stanie tak mysleé,
czué i dzialaé jak Werther. Mnéstwo mlodych ludzi
rozgoraczkowanych tym szalonym utworem, strawiwszy
sie w exaltowanyeh marzeniach i oburzeniu (jak Wer-
ther) przeciw wszystkim zaporom ich namietnosei i
spotecznym obowigzkom, konezylo w taki sam sposéb,
i istnieja jeszcze exemplarze tego dziela zbroczone
krwia nieszczeSliwych zapalencow co w Wertherze
upatrywali wzér bohaterstwa, i z nim w rekach konali
samobdjezo. ..

Ciekawa, a raczej $mieszng jest uwaga jednego
z licznych czeicielow Gothego '): ,Dla czego nadla-
dowano tylko zabicie si¢ jego bohatera a nie to ze
sam autor pozostal przy zyciu?“ Bo zla ksigzka jest
zarazliwa, a malo kto patrzy, co sam autor robi. On
tez, ochlongwszy péZniej z mlodocianej exaltacyi twier-
dzit: ,ze Werther nie wywolal bynajmniej jakiejs
choroby lub goraczki, ale tylko wykazal zle, ktére
tkwilo juz powszechnie w mlodych umystach.¢ Prze-

1) Riemer: Mittheilungen iiher Goethe. II str. 616.
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padlo! dlugie, az nadto dlugie dodwiadczenie, pokazalo
jakie skutki wywarl Werther, a latwo szukaé pozor-
nych wymoéwek, kiedy, gdyby takim byl istotnie zamiar
Githego, bylby przeciez powinien cho¢ jednem slow-
kiem potepienia wytknaé calyg niedorzeczno$é i zdroz-
no$é¢ w postepowanin Werthera! Inacze] zaprawde!
pisza moralisci. Sami nawet wielbiciele Goethego przy-
puszczajacy na jego stowo: ,ze wlasnie cel przeciwny
mial na oku, nie moga zatai¢ ') ze owg moralng cho-
robliwos¢ przeciw ktérej wystepywal, dzielem tem
w bardzo wielu umystach wywolal Iub powiek-
szyl, 1 ze usprawiedliwienia jego nalezy szukaé
jedynie w owym zamiarze.“ Podobnie utrzymuja i
stronnicy Lessinga: ,ze to co pisal przeciw chrze-
Scianstwu mialo na celu wlasnie religijny pozytek,
wywolujac Tozbiér i zbijanie jego zarzutéw.“ Tak
dalaby sie usprawiedliwi¢ rzecz najbezecniejsza: tak
moznaby ciezko kaleczyé ludzi, aby mie¢ moze naste-
pnie przyjemno$é widzie¢ ich wyleczonych! Umarzanie
zasad moralnych pocigga za soba nie rzadko i mord
fizyczny.

Nie ma sig juz co dziwié: ze mlodszy od Les-
singa o lat trzydziesci, a od Goethego o lat dziesieé,
a zapalony obudwu zwolennik Szy ller podobna szedl
droga: ze w swych Zbéjcach (1780) przedstawil
szlachetnego rozbdjnika, co staje sie nim z konieczno-
$ci, i calym urokiem poezyi ozlocil bande jego towa-
rzyszéw, a wywolawszy tem nawet szalone w takimze
celu stowarzyszenia mlodziezy, pézniej jeszcze wypalil

) Naprzyklad: Dr. Strehlke w przedmowie do jednego
z najnowzyeh wydar Goethego.
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dla swego bohatera hymn zwiac go: ,majestatycznym
grzesznikiem, wobec ktérego kiedy$ wstyd sie zatrze,
a ktérego pomsci powszechne podziwienie* '), Jego
,Kabale und Liebe“ jest tez jednag z apoteoz
samobéjstwa, o ktérem wszakze, wedlug chwilowych
fantazyi i uniesien rozmaicie sie¢ wyrazal. Jak Goethe
jest przedewszystkiem Grekiem, tak Szyller Rzymia-
ninem zalujacym serdecznie: ,Ze juz dawni bogowie
nie rzadza $wiatem !“ ?) Ubéstwial Russa: ze z chrze-
$cian wytwarzal ludzi“ 3).

W jednej pieéni *) twierdzi: ,ze prawdziwa
mezko$é nienawidzac tyranéw, jezeli zgradzi¢ ich nie
zdola, to wybiera $Smieré dobrowolna“;
w drugiej *) przeciwnie zaleca: ,niezachwiang odwa-
ge W najciezszych cierpieniach.“® Owdzie
przedstawia drogi cnoty ): ,czynu dla szczesliwych,
cierpliwego znoszenia dla utrapionych.®

Jak we wszystkich krajach przewaznie katolic-
kich: we Wloszech, Hiszpanii, Austryi, Irlandyi, tak
iwdawnej Polce, bylo samobdjstwo, az po koniec
X VIII. stulecia, nader rzadkiem zjawiskiem.

Nic trudniejszego jak dopatrzy¢ je w naszych
kronikach, herbarzach, starych rocznikach i t. p., a
jezeli sie kiedy wydarzylo, to bywalo zapisywanem

1) ,Monument Moors des Raiibers.“ napisany okolo
r. 1785.
) Die Gotter Griechenlands.
%) ,Rousseau leidet, Rousseau fallt durch Christen
»Rousseau der aus Christen Menschen wirbt.«
) Mannerwiirde.

) An die Freude.
%) Die zwei Tugendwege.

[~
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jako wielka osobliwosé. Tak n.p. ezytamy w Roczniku
ks. Owsinskiego proboszeza w Jazowsku ') ze 19 lipea
1709 niejaki Kazimierz Gronski wloscianin tameczny
obwiesil sie z rozpaczy ze nie még! daé¢ na wymagang
od zoldakéw starosty spiskiego kontrybueye ,szesciu
pottorakéw.“ Nie ma tez w naszych konstytucyach
i zbiorach praw, nigdzie najmniejszej wzmianki o sa-
mobdjstwie i Teodor Ostrowski?) mowi ,ze krajowe
prawa nic o tym wystepku nie ucza: zaczem zwyczaj
niesie : ze na samobdjce kara tylko koscielna Sciaga
sie, w odmoéwieniu pegrzebu przyzwoitego ¢

Przeciez, jezeli cierpienia moralne i fizyczne
moga popchngé do takiej ostatecznosei, to zaprawde!
nie zbywalo na nich nigdy i w dawnej Polsce; ale
byl to naréd na wskré$ religijny, pokladajacy
niezachwiang ufnos¢ w Opatrznosé¢ i powtarzajacy:
,Kto si¢ w opiekg poda Panu swemu!“ Ueczucia takie
ozywialy wszystkie warstwy spoleczenstwa, byly i sa
dzieki Bogu! jeszeze do$¢ powszechnemi n prostego
ludu, ktéry pogladal zawsze z obrzydzeniem i wstre-
tem na te zbrodnie. Samobdjea jest u niego bezwagle-
dnie potgpiencem: gréb jego jezeli jest w lesie zarzu-
cajg suchemi galeziami: jezeli na polu, kamieniami ; omi-
jaja go ile moznosei, lub zegnaja sie szybko odchodzac:
miejsce gdzie czyn taki spelniono jest nieszezesliwem
do tego stopnia: ze najwigkszym dowodem nienawisei
i zemsty bywa : powiesi¢ sie w ogrodzie przeciwnika,

') Roczniki do dziejéw Podtatrza i Spiza, wydane
przez Jozefa Jerzmanowskiego. Krakow 1858 str. 11.

1) Prawo cywilne narodu polskiego. Warszawa 1787,
T. 1 str. 350.
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Ztad i rozmaite przesady: topielec, wisielec staje sie
nieraz upiorem, do$¢ powszechnem jest wnioskowa-
nie: , Wielki wicher! pewnie kto$ si¢ powiesil!“ Jezeli
tez poeci sa wiernemi przedstawicielami wyobrazen
i uczué¢ narodowych, to nie tylko w zadnym z daw-
niejszych nie znajdujemy nawet ubocznej pochwaly lub
usprawiedliwienia samobéjstwa, ale w Karpinskim
czytamy owszem wiersz ,Przeciwko samobdjst-
wu.“ Palmira obrzydziwszy sobie zycie, biegnie w roz-
paczy ku rzece: lecz powstrzymuje ja Filon, bardziej
jak ona nieszczeSliwy: ale umiejacy znosi¢ srogie losy
i wola:

pJakiez ma zyski zniszczenie?

Czy to: zem skoticzyl cierpienie ?

Nie chege czué jak los srozeje

Chcesz grzebaé s:cze$cia nadzieje !

Kt6z wie: co cie jutro czeka ?
Moze chwila niedaleka,

Moze: jak zmienny dziwacznie
Z tobg sig los piesci¢ zacznie ?

Nad wszystko: ezy$ dlugi one
Z urodzenia zaciggnione,
Powyplacala kazdemu?

Bogu, sobie i blizniemu ?

Ktozto z nas powiedzie¢ motze :
Ze ci sie uiScil Boze!

Kt6zto z ludzi rzecze $mialo:
»O0dbylem powinnosé calg !¢

Czekaj! moze na cig czeka
Ten ktory niema cziowieka
By jego usmierzyl glody

Spragnionemu podal wody.

6%
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Pozyczoneé zycie przyszlo

Z reki Wszechmocnego wyszlo:
A kto, kiedy chce, umiera,

On sie w panskie prawo wdziera.

Czyliz nie lepiej, na grobie
Ze kiedy§ napiszg tobie:
,Palmira, plci swojej chwala
Tu legla: cierpie¢ umiala !

Niz gingé rozpaczg biédna ?
Mogile twojg ohydng

Przez wrodzony wstret dla czleka
Przechodzienn minie z daleka.®

Wszakze za Stanislawa Augusta, kiedy z fran-
cuzkiemi modami i dzielami szkoly wolterianskiej roz-
powszechnilo sie w wyzszych kolach spoleczenstwa
skazenie wiary i obyczajéw, zaczelo byé i samobdjstwo
mniej rzadkiem. Wprawdzie jeszcze poeta dworak
Wegierski, lubo juz na wskré§ nowemi przesia-
kniety wyobrazeniami, w wierszu pod tytulem ,Filo-
zof“ méwi:

,Zeby mnie nie wiem jak srogim
Ciosem fortuna sciskala,

Mie zrobi mnie tak ubogim,
By mi cnota nie zostala.“

ale juz towarzysz jego ikrélewski ulubiony szambelan
Trembecki spiewa na inng zupelnie néte.

Kto nie zna przytoczonego wyzej monolegu
Hamleta, sadzilby na stowo Trembeckiego: ze to co
nazywa wlasnym tego przekladem, jest nim rzeczy-
wideie. Musimy jednak wypowiedzie¢ z Zalem: ze
mniemany 6w przeklad jest nietylko bardzo malo po-
dobnym do oryginalu, lecz, co gorsza, osobistem poety
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przedrzyznianiem: wiary i wyobrazen naszych ojcow.
Posluchajmy !

sJuz czas nieporuszonem wybieraé obliczem

Smieré, albo gorzkie Zycie, z czego wigecej: niczem.

Béstwo! jezeli jeste$, oswieé moja wolg :

Wiednie¢ dluzej, lub skonezy¢ okropne rozpaczy?

Coz jestem ? kto mnie trzyma? i co sig $mieré znaczy ?

Jestto koniec uciskéw, jedyne schronienie,

Po diugich troskliwosciach spokojne uspienie ;

Sen taki wszystko marzy. Lecz po tem za$nieniu

Czesto nam o straszliwem méwia przebudzeniu !

Groza nam: ze z rozmyslem gubigcych sie marnie

‘Wieczne na innych §wiatach czekajg meczarnie.

0! niepewny przechodzie! o wiecznosci sroga !

Na samo twe wspomnienie serce ziebi trwoga.

Oh! ktézby mdgl bez ciebie znosi¢ Zycia nudy

Szalbierskich Swigcennikéw uwielbiaéd
[obludy,

Niestatecznych kochanek adorowaé bledy,

Plaszezyé sig przed odeciem noszgeych urzedy

I ukazywaé dusze cierpigeg gleboko

Przyjaciolom nie szczere zwracajgecym oko ?

W takich bylyby razach slodkie wielu mety,

Lecz skrupul samobdjeze hamuje sztylety;

Broni leczgce smutek zadaé sercu rany,

Z rycerzy bojazliwe czynigc ChrzeSciany!“

‘Wszystkie dokladnie znane okolicznosei zycia
i émierci Tadeusza Rejtana, nie pozwalajg wat-
pié ani na chwile, iz powazny podkomorzy Nowo-
grodzki przysporzy! sobie zgon (8. sierpnia 1780)
w rzeczywistem oblagkaniu zmysléw. To tez sumienne
w zachowaniu przepiséw kosciola duchowiefistwo, nie
wahalo sie zlozyé jego zwloki w sklepie kosciola
w Lachowiezach.

Wielce zalosnym byl koniec Prymasa Michata
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Poniatowskiego, ktéry, z podan naocznych swiadkéw,
opisal Wéjcicki *).

Gdy DPrusacy oblegali Warszawe w 1794,
Prymas, obawiajyc sie ulicznego wybuchu, podobnego
do 6wezesnych w Paryzu, doniést! w poczatkach sier-
pnia, listownie krélowi pruskiemu: jakim przystepem
moégltby najlatwiej opanowaé miasto. List ten, przejety
przez polskie eczaty, wywolal niezmierne oburzenie
i uwieziono Prymasa w jego palacu. ,Ksigze Jozef
Poniatowski, zanim podazy! z obozu przybyé do kréla,
juz sposobu ratowania Prymasa nie bylo. Po krétkiej
naradzie postanowiono ze bezzwlocznie umrze¢ musi.
Stanistaw August od nadwornego swego doktora do-
staje silnej trucizny, ktéraby, jak piorun, odrazu zabi-
jala. Sam z niag musial sie uda¢ do palacu pryma-
sowskiego, gdyz byl otoczony silng straza. Okryty
plaszczem, trafit na obywatela Diickerta z gwardyi
narodowej, ktéry warte trzymal: temu musial sie daé
poznaé, azeby go przepubcil, Wtedy wszed! do pokoju
brata, ktéry siedzial blady jak trup ze spuszczong
smutnie glowa na piersi.

»Michale kochany (wyrzekl krél ze lzami, bo
byl don przywiazany), przychodze jako zwiastun
Smierci! Musisz umrzeé, jednej chwili do stra-
cenia nie mamy. Oto trucizna: dlugo si¢ meczyé nie
bedziesz.“ Ksiaze Michal podnidst glowe i wyciagnalt
reke jakby po dar drogocenny: ,Daj mi jg bracie

‘) Warszawa 1 jej spolecznosé. Warszawa 1875, str.
205, Wspomnial o tem, jako o rzeczy niewgtpliwej, juz
X. Biskup Ketowski w katalogu biskupéw, pratatow i kano-
nikéw krakowskich 1852. T, 3. str. 472.
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wyszeptal cichym i ztamanym glosem, i usciskaj mnie
na wieczne pozegnanie !“

Uscisneli sie serdecznie; krél spiesznie wybiegl,
nakazujae Diickertowi gleboksg tajemnice: Ze go widzial
wehodzacego do tego palacu. Prymas polknal trucizne
ktéra tak gwaltownie dzialala, ze jak mi méj ojciec
opowiadal, ktéry go zaraz po zgonie widzial, rysy
zmarlego zupelnie zmienifa.“



IV.
Wiek dziewigtnasty.

‘Wiek nasz odziedziczywszy po swym poprzed-
niku tyle zdroznych teoryi, nauk i wzoréw; nie prze-
stajac na godnem jego nastepstwie, przewyzszy! go
jeszeze daleko. Jak niegdy$ rzymscy tryumfatorowie,
zgnebiwszy nieszczesliwe ludnosci i napelniwszy krwig
i lzami szerokie obszary, ciagneli za sobg skrepowa-
nych wodzéw, wojownikéw, mezéw, mlodziencéw, nie-
wiasty i dzieci; tak dzi§ odbywa samobéjstwo tryum-
falny po $wiecie pochéd, uwigzujac kolejno do swego
rydwana niezliczone ofiary: glo$ne imiona, dojrzalych
mezéw, mlodziencéw, kobiety i zaledwie z dziecinstwa
wyszle istoty. Najgrawa sie¢ z usilowan religii i zdro-
wego rozumu, a poglada z litoscia na mezéw stanu,
ktérzy zaniepokojeni tym widokiem, zalamuja nad nim
rece, ale nie wiedzg jak zaradzi¢ zlemu: bo nie zby-
wa na uczonych twierdzacych: ze tak byé musi, ze
inaczej by¢ nie moze !

Nie latwe to zaiste zadanie wysledzié¢ wszystkie
przyczyny takiego pogorszenia i przedstawié¢ ogrom
kleski! Przypisujac jg naprzéd nowym utworom na
polu filozofii i literatury réznych galezi wiedzy,
skrzywiajacym zdrowe pojecia, psujacym serce i roz-
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niecajacym zmyslowe namietnosci; spotykamy sie zaraz
ze znang nam autorka ktdéra niemale sprawiwszy zgor-
szenie, zamierzyla, po siedmnastu latach, naprawié je
po swojemu, rozprawg o samobdjstwie w 1813. oglo-
szong '). ,Chwalilam (méwi teraz Pani de Stael),
samobéjstwo w dziele ,o wplywie namietnos$ci®
i zawsze zalowalam sléw tak nierozwaznych. Bylam
wtedy w calej pysze i zapale pierwszej mlodosci: lecz
na cbéz przydaloby sie zy¢, jezeli nie w nadziei wla-
snego polepszenia ?“ Bardzo to pieknie: ale obaczmyz
jak pokutuje ta protestancka Magdalena?

Zaczniemy od lepszych stron jej rozprawy, gdzie
bardzo trafnie i zgodnie z najprawowierniejszemi teo-
logami, nazywa samobdjstwo: ,meZzobdjstwem spel-
nionem na sobie“ ?). | Kazdy czlowiek (méwi) ma
dane sobie od Boga dostateczne $rodki dla wykonania
swych powinno$ei... Tubo cierpienia fizyczne dzialajg
na umys! podobnie jak moralne, to zachodzi miedzy
niemi ta wielka réznica: Ze pierwsze umarzaja zwykle
cialo, kiedy drugie ozywiaja dusze. Nie wystarcza
zasada Stoikéw: ,iz bolesé¢ nie jest zlem“:
nalezy mieé owszem przekonanie: ze jest dobra.
Najlzejsze zle byloby niezno$nem, gdybySmy je same-
mu przypadkowi przypisywali: bo gdy indywidualna
drazliwos¢ wplywa na stopien uczuciowosci, nie nale-
zaloby bardziej gani¢ czlowieka co sie zabija dlatego
ze uklula go szpilka, jak czynigeego to w napadzie
podagry: bardziej z powodu lekkiej przeciwnosei, jak

1) Réfléxions sur le suicide. W zbiorze jej dziel.
T. 38 str. 306—388.
%) Str. 318. ,L’homicide de soi meme.“
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w skutek ciezkiej zgryzoty. Najmniejsze -cierpienie
moze oburzy¢ umysl skoro nie sluzy mu do wydosko-
nalenia, gdyz byloby wiecej niesprawiedliwo$ci w nie-
potrzebnem, acz malem cierpieniu, jak w najcigzszem
ale stuzagcem do wznioslego celu.

Gdyby rozum i serce wzbudzaly w nas przeko-
nanie: ze we wszystkich drogach Opatrznosei jest
sprawiedliwo$é ukryta czy jawna, nie poczytywalibysmy
cierpien za co$ przypadkowego ani arbitralnego. Gdyby
czlowiek sadzil: ze B6g moze udzieli¢ mu wlasnosei
i wladz nieograniczonych i zrobi¢ go uczestnikiem
najwyzszych doskonalosei, to méglby uskarzaé sie
zaréwno na mniejszy wymiar szcze$cia jak na wiekszy
cierpien; na to: ze nie istnial od wiekéw jak na
kanieczno$¢ $mierci. Cierpienie jest jednem z niezbed-
nych przypuszezen dla ogarnienia szczedcia: bez wy-
obrazenia o tamtem nie ocenialiby$my tego. Goracosé
naszych zyczen wzmaga si¢ w miare trudnosei, a c6z
zamgea bardziej pomyslnosé jak obawa jej utraty?
Uznaje (powie moze nieszczesliwy) owa szale dobrego
i zlego, ale, kiedy los obchodzi si¢ ze mng po maco-
szemu, czyz nie sluszna: ujsé¢ jego ciosom 2

Lecz czyz nie mamy w sobie regulatora tej
szali? Jak w naturze sg dwie przeciwne sily utrzy-
mujgce $wiat : sila popedu i sila przyciagania, tak
w istnieniu moralnem mozna nazwaé: potrzebe dzia-
tania i konieczno$é¢ znoszenia, wolg 1 rezygnacys
dwoma biegunami, posréd ktérych trzymaé ma rozsg-
dek réwnowage.

Wiele ludzi pojmuje tylko dwie wladze: los
iwolag wlasng: wige albo sie zzymaja od gniewu,
albo nadymaja pycha. W przeciwnosciach przeklinaja
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los, jak dzieci co chloszeza stét o ktéry sie uderzylys;
pomyS$lnoSci za$ sobie jedynie przypisujg.

Gdy mimo naszej woli, rozumu i zabiegéw,
przemaga sila okolicznosci, s3 one objawem wyzszych
zamiarow Opatrzno$ei, ktéry nazywamy: niepoko-
nalng koniecznogciag losu. Nie jest on jednak
slepym, bedac przeciwnie préba, z ktérej wychodzimy
zawsze lepszemi i silniejszemi, skoro umiemy ja zniesé
ze spokojng staloscig... Tak odzyskujemy szczescie,
kiedy samobdjstwo w nieszczeScin zapiera wszystkie
wrota do polepszenia i pociech jakie zmiana losu musi
sprawié. ..“ Dalej przedstawia : mnogie przy moralnych
i fizycznych cierpieniach, kompenzacye ktére je czesto
tagodza i réwnowazg, i ze Zycie jest szczeSciem w so-
bie, nieraz nawet jedynym skarbem, ktéry posiadamy.
‘Wskazuje: przyklad Joba, nauki i swietny wzdr
Zbawiciela, nie pomija Meczennikéw i wielkich mezéw,
przywodzi niezachwiang stateczno$¢ Joanny Gray,
kanclerza Tomasza Morusa, Ludwika XVI. i t. p.
Dowodzi: ze w samobdjstwie jest najwyzszy egoizm
bo gdy czlowiek ma dazyé do doskonalosci, nie powi-
nien eczynié wypelnianie obowiazkéw zawislem od
swego powodzenia, Na zarzut podniesiony w pierwszym
ze znanych nam listéw Roussa ,ze jezeli wolno daé
sobie odja¢ zgangrenowang cze$é ciala wolno i zycie:
bo oboje sa zaréwno darem bozym“; odpowiada: ze
wolno sie leczyé i ocala¢ od stanu gorszego, ale nie
wolno sie zniszezyé, gdyz obowigzkowi utrzymania
zycia, podporzadkowane sa wszelkie inne doczesne,
ciala dotyczace obowigzki. Nie pomija wreszcie i tego
(ze stanowiska racyonalnego czerpanego) argumentu
ze nie podobna mieé logicznej pewnosci, iz przez sa-
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mobdjstwo ujdzie sie cierpieniom. Skad pewno$é¢ ateu-
sz0w: Zze po zgonie jest nicosé? Skad ufnosé filozofow
ze stan nasz bedzie tam lepszym, kiedy ogélnie nie
wiedza jakim bedzie? Jak uzasadni¢ wniosek lub
domyst: ze to co trapi dusze na tym $wiecie odstapi
od niej gdy ona opusdci cialo; kiedy cierpienie jest
czysto moralnem i na wskrés ja przenika? Jak mozna
wiec rzucaé sie na oslep w niepewnos$é: wkraczaé tam
gdzie$, jakby z orezem podniesionym przeciw wladzom
zaziemskim : wdzierajac sie gwaltem w$wiat nieznany 2¢

Ale obok tyln mniej wiecej trafnych uwag,
znajdujemy inne, przeplatajace je, a bedace w razacej
z niemi sprzecznosei !

Bije na tych, co samobdjstwo mienig byé do-
wodem tchdérzostwa, gdyz, wedlug niej, nalezy
odréznia¢ meztwo od stalosci, Pierwsze przy-
znaje samobdjecom ,bo aby sie zabi¢ trzeba nie oba-
wiaé¢ sie Smierci, drug g odmawia im; bo nie umieé
cierpie¢ dowodzi jej braku.“ Lecz dla czegoz twierdzi
nizej: ,ze potrzeba rodzaju wsecieklosci (une sorte de
rage) aby stlumi¢ w sobie zachowawezy instynkt zy-
cia, jezeli nie wymaga takiej ofiary uczucie religijne. .“
a nizej jeszeze: ,ze samobdjstwo wykazuje taka prze-
wage woli nad wrodzonym instynktem, jaka jest wla-
dza woznicy, ktéry, w zawrocie glowy, nie umiejae
utrzymaé lejebw swego zaprzegu, wtraca sie w prze-
pasé zamiast skierowa¢ ku swemu celowi. Rzeklbys:
ze dusza, spelniajaca ten czyn straszliwy, doznaje
jakiego$§ napadu wscieklosei, ktéry skupia w jedne
chwile calg wieczno$é mak !¢

Wybornie! lecz jakze to licuje z mniemanem
meztwem, wielce réznem przeciez od wécieklosci?
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Myli sie¢ tez utrzymujaec: ,ze ci, ktérzy raz
prébowali odebraé sobie zycie, nie ponawiajg takich
vsilowan® : bo mnogie doswiadczenia dowodza przeci-
wnie i jestto wlasciwoscia rozhukanych namigtnosci
przy braku odpowiednich hamuleéw, Ze wzmagajg sie,
ze czlowiek oswaja sie coraz bardziej z myslami,
ktére go zrazu razily, az im wreszcie ulega.

Bardziej jeszcze zadziwia nas, gdy, dotykajae
Jcierpien spowodowanych utrata oséb z ktéremi wia-
zala nas milo§¢; cierpien bedacych (wedlug niej)
tak dotkliwemi ze moga zlamaé cala moc duszy,®
dodaje: ,Taka bolesé jest jedyng co przechodzi sile,
dang nam od Boga przeciw cierpieniom, a bedac zu-
pelnie wolna od wszelkich nikezemnych i nierozsadnych
pobudek pychy i milosei wlasnej, bylaby jedyna
mogaca uzasadnié samobodjstwo; gdyby religia
nie zdolala oslodzié jej cierpkosci, bo Opatrznosé,
ktéra chce aby wszystkie rany duszy mogly byé zgo-
jone, przychodzi w pomoc temu ktérego dotkmela cio-
sem przechodagcym wlasne jego sily. Czesto
wtedy ocieniajg palmy Aniota spokoju zgnebiona glowe
a kto wie czy Aniolem tym nie jest wlasnie oplaki-
wana istota, co wzruszona naszemi lzami, otrzymala
z Nieba wladze czuwania nad nami ?¢

Zaprawde! obraz nadajacy sie zupelnie do de-
koracyi teatralnej oswieconej ogniem bengalskim! My
wierzymy: ze Boég npie bylby najmilosierniejszym i
i najsprawiedliwszym gdyby dopuszczal na nas préby
przechodzace nasze sily; ale nietylko w cierpieniach
pochodzacyeh z milosci, lecz i we wszelkich innych,
potrzebujemy dla pozytecznego i skutecznego ich znie-
sienia wyzszej laski i pomocy. Wedlug teoryi autorki
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za$ nalezaloby usprawiedliwi¢ samobdjstwo kochanka
nie majgcego religii, jakim byl n. p. Werther, lubo
samo juz prawo przyrodzone i rozum wystarcza do
potepienia go ).

Rozwazajac rozmaite inne powody samobijstwa
i wykazujac ich nicosé, wyjezdza znéw z osobliwym
frazesem: ,ze: lubo jest migdzy czynami ludaz-
kiemi wielka liczba zdrozniejszych jak
samoboéjstwo, to jednak zaden z nich nie zdaje
sie pozbawia¢ nas réwnie stanowczo boskiej opie-
ki.“ Ktéraz to zbrodnia moze nas zgubi¢ pewniej
i bez mozliwoéei pokuty i poprawy? Zadna inna za$
nie pozbawia nas stanowczo boskiego milosierdzia,
jezeli sie don uciekniemy.

Moéwige o publicznem a zasluZonem zhanbienin,
uwaza, ,ze co sig tyczy winowajedw niewierzacych
w przyszle Zycie, a ktérzy w tem postradali wszelka
cze$é, to samobéjstwo nie przynosi im, wedlug ich
sposobu mys$lenia, innej szkody: précz pozbawienia ich
mozliwych pomyS$lnych zmian losu w przyszlodei, a
wolno kazdemu obliczaé¢ ich prawdopodo-
bienstwo jak mu sie podoba‘“

1) Osoba znakomita i wiarogodna, ktdra znala w mio-
dosci panig Stael w Wiedniu i Polsce, powiadala mi ze ta
rzekla raz: ,Gdyby mi przysalo wyrzec sig milosci na
zawsze, odebralabym sobie zycie!® DBedac juz nie mloda
wdowy i motkg cérki, wydanej pézniej za ksievia de Bro-
“glie, zakochala sig szalenie w mlodym Niemcu hrabi O...;
a gdy ten nie podzielal jej zapalu, ona, okreciwszy szyje
szalem, o§wiadczyla mu: ,ze jezeli sie z nia nie oeni, sval
ten zakonezy je) cierpienia!® Osoba, od ktérej to mam,
byla przypadkowo i niespodzianie §wiadkiem tej sceny. Nie
wiem : czy to poprzedzilo powyzsza rozprawe, lub stalo sie
jej komentarzem ?
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Wiec wolno im zapewne zabié sie, jezeli zadnej
pomy$lnej nie przewidujg zmiany? Przychodza pie-
kniejsze jeszcze rzeczy! Podnoszac moralng godnosé
czlowieka i wielkg réznice zachodzacg miedzy poswie-
ceniem si¢ z miltosci bliznich i Ojezyzny lub obowigzku,
a buntem przeciw losowi, i méwiac Ze w pierwszym
razie poswieca si¢ niejako cialo duszy, w drugim zas
sumienie namietnosei: nie odrdéznia nalezycie w zasto-
sowaniu jednego od drugiego, ani ocenia powoddéw
dziatania. ,Kurciusz (méwi) skoczyl w przepasé
aby ja zamknaé, Katon przebil sie aby pokazaé
§wiatu: ze byla jeszcze wolna dusza pod przemocy
Cezara. Chcial daé¢ $wiatu przyklad, ktérego
wptyw trwa dotad. Spedzil noc poprzedzajacy zgon
na czytaniu Fedona, ktéry potepia wprawdzie samo-
bojstwo, ale wielki ten obywatel wiedzial: Zze poswie-
ca sie nie gwoli sobie ale dla sprawy wol-
nosci, asprawa ta moze, wedlug okolicznodeci
wymagaé: wyczekiwania $mierci, jak uczynil So-
krates, lub zadania jej sobie jak Katon.“ (str.
346). Mamy zatem znéw dyspense na samobdj-
stwo, w miare okolicznosci polityeznych, z ktérej
kazdy moze korzystaé¢ wedlug wlasnego sposobu
widzenia !

Na ¢6z wiec méwi zaraz nizej (str. 354): ,ze
owi bohatersey obywatele starego $wiata, co byliby
znie§li raczej $mieré jak niewola, zdolni byli religij-
nego poddania si¢ wladzy niebios.©

Nie zla wreszcie illustracya powyzszych dekla-
macyi o niepokonalnych cierpieniach milodnych ; jest
uwaga spowodowana opisanem przez nig podwd;nem
samobéjstwem berlinskiego oficera poety K.... i me-
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zatki, w ktoérej si¢ kochal (1811). ,Nie wartoby
(dodaje) zastanawiaé¢ sie dlugo nad czynem szalen-
stwa, dla ktéregomogsg byc¢ jednak wymow-
kg, nieznane nam do pewnego stopnia okoliczno-
§ci osobiste; gdyby to zdarzenie nie bylo znalazlo
zaraz apologistéow w Niemczech.“ (str. 365).

Otéz i cala retraktacya protestanckiej Magda-
leny!... Jakkolwiek silny rozglos i wzieto§¢ mialy
jej dziela, to nieréwnie wigkszej jeszcze slawy i po-
pularnosci dostapili dwaj wspélczesni jej poeci: Lord
Byron i Béranger, ktérzy w licznych swych
utworach nie pomineli tez tego przedmiotu.

Zastanawia nas jednak réznosé ich zapatrywan
w tym wzgledzie. Kiedy Anglia byla juz, od czasu
opuszczenia katolicyzmu, ,klasyczng ojczyzng
samobéjstwa.* do ktérego widdl sekciarski i filo-
zoficzny rozstrdj religijny, przesyt pochodzacy z uzy-
wania, a ztqd owa nuda melancholiczna zwana ,sple-
nem“, to narodowy poeta, bogaty rozpustnik, pogla-
dajacy na S$wiat okiem rozpaczy, i nie wierzacy w nie-
$miertelnosé duszy '), nietylko nie byl apologistg takich
ostatecznosci, ale owszem prawdopodobnie potepial je.
Zaden z gléwnych bohateréw jego poematéw (1813
do 1817) jak Giaur, Korsarz, Manfred, nie
kofiezy samobéjezo; a w pierwszym czytamy (w prze-
kladzie Mickiewicza) taki ustep, zdajagcy sie byé im
przeciwnym :

') Uzasadnia to migdzy innemi jego wiersz ,Euta-
nazya“ przelotony przez Mickiewicza zaczynajycy sig od
slow:

nPredzej czy péiniej gdy mig Czas owionle

Snem nieprzespanym, w ktorym sie nic nie $ni“
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nDusza brzemienna zbrodni swych cigzarem
Jest jak skorpion opasapy zarem.

Krag coraz mocniej zweza sig i blyska

1 wigznia coraz gwattowniej dociska,

A gdy go zewszad na wylot przepieka
Skorpion cierpi, dgsa sig¢ i wscieka.

Jeden mu zostal sposob wyjsé z pozogow:
Ma zgdlo, ktére wyostrzyl na wrogdw,

Ktére trucizng pewnag rany poi,

Jeden 16l zada 1 wszystkie wygoi:

To zadlo wiezienr topi w glowie swojej,
Podobrie dusza zla kona w cierpieniach® ?).

Innym jest Béranger, dziecko i wychowaniec
rewolucyi 1789., ubéstwiajacy wylacznie wolnosé i
slawe wojenng jak wtedy pierwsza i druga pojmowano,
holdujacy najniepowsciagliwszej milosei, wynoszacy
najponetniej zmyslowe roskoszy, a Boga i religie
traktujagey po wolteriansku.

Gdy dwaj mlodzi przyjaciele (Wiktor Escousse
i August Lebras) odebrali sobie razem zycie czadem
weglanym, wyspiewal wiersz (Le Suicide) gdaie,
czyniac, jakby dla powstrzymania ich, rozmaite prze-
ciw takiemu krokowi zarzuty, na ktére zawsze w ich
imieniu odpowiada, unosi z kazda zwrotka ich dusze

') W przypiskach dodaje: Ze jest bardzo watpliwem
czy nawet skorpion staje sig w takiem polozeniu ,Ka to-
nem owaddw¥ bo nie zbywa na przyrodnikach twierdzg-
cych: ze nie z wlasnego popedu ginie gdy jest zarem oto-
gzony, ale w konwulsyjnych cierpieniach sam sig kaleczy,
' Manfred ma zrazu zamiar samobGjstwa i chee sig
rzucié w przepasé, lecz powstrzymuje go alpejski mysliwiec,
Ze za$ w trajedyi Sardanapal przedstawil w kilku sce-
nach jego przygotowania do spalenia si¢ na stosie z Mirrg,
wreszcie wykonanie tego postanowienia, to zdramatyzowal
tylko podanie historyczne

7
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do Nieba, a czyn ten przypisuje jedynie ich 2aie-
znajomos$ci obowigzkéw spolecznych i brakowi
apostoldow, ktdérzyby odwiecali w tem
Iudzkosé! ).

Za rzadéw Ludwika Filipa przybralo samobdj-
stwo we Francyi tak wielkie rozmiary, ze powszechne
zaniepokojenie umystéw odbilo sie i w poezyi. Wiktor
Hugo (niezly jeszeze wtedy katolik) napisal w 1831,
z powodu zabicia si¢ pewnego bogatego a rozpustnego
panicza, wiersz ?), chloszezacy go niemilosiernie, gdzie
powiada: ,ze wiecej jak ciebie zalujemy nie tylko
twej starej matki, tej dziewicy ktérag uwiodles, tych
slug ktérych opusciles, ale nawet twego psa, ktéry
mial wiecej przywigzania do ciebie jak ty do niego.®
W roku 1835. przydal do tego ustep elegiczny, ktéry
tu caly niemal na przytoczenie zasluguje:

,Kiedy, olbrzymiejac pod zasepionem niebem,
glepe samobdjstwo rozposciera ponure swe skrzydla,
i co chwila zagarnia wiecej dusz pod swdj ciefl, kiedy
gasi wszedzie, whrew bozym zamiarom, oblicza pelne

') Dieu Créateur! ﬁ)ardonne a leur démence.
»lls s’etaient faits les échos de leurs sons;

Ne sachant pas: qu’en une chaine immense

Non pour nous seuls, mais pour tous nous naissons.
L’humanité manque de saints apotres

Qui leur aient dit: Enfants suivez sa loi.

Aimer, aimer, c’est étre utile & soi,

Se faire aimer, c’est &tre utile aux autres...

— — Et vérs le ciel se frayant un chemin

Ils sont partis en se donnant la main !¢

?) Obacz jego: Les chants du Crépuscule.
Brnxelles 1835. Numer XIIL
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$wiatla i serca ogniste; kiedy Robert'), malarz
o zarzacym sie pedzlu, co oslanial pod wypogodzonem
wejrzeniem burze swej duszy, odrzuca, przed koncem
dnia, puhar wychyliwszy zen wszystko co mieseil
milosei ; kiedy Castlereagh?) ta ossa co uklula
Bonapartego, 6w Angl'k na pél! Kartaginezyk a na
p6l Spartanczyk, godzi zelazem w serce i kona roz-
czarowany, przesycony wladza a podstepami wycien-
czony; kiedy Rabbe 3) zaprawia trucizng swe rany,
a Gros*) jak jelen Scigany przez szczekajace uka-
szenia, bez tchu, rzuca sie, oslabiony i stary, do
rzeki aby zmyli¢ sfore zawistnikéw ; kiedy od matki
do syna, od ¢jeca do corki, wszedzie Ow Smiertelny
wicher, lamie rodzinne galezie: gdy widzi sie starca,
co dlugo podziwial slonce, kwapigcego sie do grobu,
i malzonke opuszczajaca domowe ognisko, i ucznia
rozezytanego w jakiej$ starozytnej ksiedze, i wszystkie
te nadobne, a niestety za wczednie dojrzale dzieci,
nieznajace ludzi, ktére w Paryzu jakie$s zlote sny
nieraz az do Nieba unosza, a ktére zgladzily sie,
gdy z wyzyn tyeh marzen: slawy, cnoty, milosei,
wolnoséci, spadly underzywszy glowa o spoleczenstwo :
wtedy wierzacy modli sie, a my$liciel pochyla zadu-
mane czoto!...

') Leopold Robert znakomity malarz francuzki, zabil
si¢ z miloseci w Wenecyi 20. marca 1835.

?) Lord Robert Stewart Castlereagh margrabia Lon-
donderry, stynny dyplomata i Minister angielski zarzngl
sig w sierpniu 1822.

3) Alfons Rabbe, literat i dziennikarz francuski
zmarly samobdjczo ostatniego grudnia 1829.

4) Antoni Gros, ceniony historyczny malarz francuski,
liczac juz lat 66 rzucil si¢ do Sekwany w czerwcu 1835.

T*
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Niestety! ludzko$é¢ pedzi podobno za szybko.
Dokadze dazy to stulecie? Xedy zmierza ta horda
duchéw? Nic nie znalazlo si¢ jeszeze, nic nie jest
zrozumianem: Zbyt wielu, wobec zawodu wszelakich
nadziei, rozbija sobie glowe o krawedz grobu: jak
gdybys skruszy! o bruk jajo, gdzie nic jeszcze nie
kietkuje bo nie bylo wysiedzone!

O klesko wieku szamocacego sie¢ w sobie, gdzie
wszystko jest w rozkladzie! Jakiez na to lekarstwo
i jaka tego przyczyna? Czy ze wiara znika po za
rozumem jak stonce zchodzace z widnokregu? Ze
czlowiek nie hczy si¢ juz z Bogiem w swoich zamy-
stach ? Ze wreszcie robi si¢ noc gleboka w owych niedo-
strzegalnych $wiatu zakatkach serca, ktore twoja tylko
lampa o Jezu! oswiecié zdola. Czy nie eczas juz,
majtkowie burzs skolatani! odbudowaé oltarz i pochy-
li¢ przed nim glowy? Nie nalezyz zalowaé owych
starych a meznych dni, kiedy zyjacy wierzyli w to,
co wierzyli zmarli, dni powaznej bogobojnosci i plodnej
sily, kiedy otwarte pismo boze jasniato wobec $wiata!“

— Zapewne! zwlaszcza ze z tej samej Franeyi
wychodzily na $wiat coraz to nowe do takich czyndw
przyklady i podniety! Wszak wypowiadano tam stu-
gebnie wojne chrzescianstwu,

Filozof Cousin twierdzil: ze nie ma prawdy
absolutnej, August Comte oddawal tylko czesé
materyi holdujac panteizmowi. Juliusz Simon uznaje
tylko ,religie naturalna“ Proudbon nazwal
Boga ,zlem“ (Dien c'est le mal), Michelet
(w dziele ,La Sorciere“) wola: ,Nienawidze cie
religio, bo§ jest zaprzeczeniem natury, gnebisz pociagi
ciala, przeklinasz szatana, ktéry jest przeciez swiattem :
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JLucifer!* Karadoc otworzyl temuz swym ,Spi-
ritizmem“ na o$ciez przystep do oszolomionych, w §wiat
pozagrobowy zuchwale zagladna¢ pragnacych umyslow.
Renan zaprzeczyl bostwo Zbawicielowi, a z katedr
publicznych glosili: Villemain, Edgard Quinet,
Rémusant i inni zasady antychrze$cianskie.

Wtoérowali uczonym: powiesciopisarze, rozbudza-
jac cielesne chuci i przedstawiajac namietnoéci w Swie-
tle pongtnem. Jakze dlugi ich szereg od bezecnego
Pigault-le Brun, Balzaka, Pawlade Kock,
Eugeniusza Sue, Alexandra Dumasa do
pani Sand (Dudevant), ktéra w swym romansie
,Indiana“ 1832, kaze jecha¢ swym kochankom az
do wyspy Oceanu aby tam wspélnie sie zabi¢! A c6z
przedstawiano po teatrach jezeli nie ustawiczng apo-
teoze samobdjstwa bedacego albo koniecznoscig albo
heroizmem !

Tu wypada nam przej$¢ do narodu przezwanego
JFracuzami p6lnocy*, ktéry, przejmujac od stu
lat wszystko z Francyi, przejal od niej i samobdjstwo.

‘WidzieliSmy jak ono juz za panowania Stani-
slawa  Augusta zaczynalo si¢ krzewié: ale dopiero
mnogie bezposrednie stycznosci i kolegowanie wojsk
polskich z francuzkiemi we Wloszech i indziej, roz-
powszechnilo bardziej to zle. Ksiestwo Warszawskie
i Krélestwo Kongresowe, widzialo juz coraz czedciej:
jak jakis oficer zlajany na paradzie w leb sobie
strzelil, jak uczony podréznik Jan Potoc ki odebral
sobie zycie w 1815., a w 1828, mlody poeta Tymon
Zaborowski. Wszak Niemecewicz, oplakujac
w swych ,Spiewach historycznych“ (1816)
zgon ks, Jézefa Poniatowskiego i otaczajac go naj-
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Swietniejszg aureola, narzuca mu gwaltem samobdjstwo,
o ktérem on ani marzyl; ma nawet kiedy$ swiad-
czy¢ o tem napis na jego grobie:

Wyr\,)@ na nim jak w ostatniej toni:

Smier¢ nad nadzieje przenoszgc zgubione,

Rungles z koniem i orezem w dloni

W nurty spienione.*

Lecz ktéz nie wie: co wiedzial doskonale i
Niemcewicz, ze woédz ten, nie dla szukania $mierei,
ale dla polgezenia sie z oddzialem na przeciwnym
brzegu Elstery bedacym, gdy most spalono, juz ranny,
skoczyl z koniem do rzeki, ani szerokiej, ani zbyt
glebokiej, gdzie jednak drugi strzal nieprzyjacielski
z siodla go obalil. Jakoz wyzszy nad Niemcewicza
poeta Béranger przedstawil nieréwnie piekniej i
wierniej zgon jego, podnoszac wlasnie ,niepokona-
ng niczem jego nadzieje“, w piesni ,Po-
niatowski“ 1),

Wyznaé trzeba: ze pierwszy dopiero Mickie-
wicz wprowadzi! do naszej literatury samobdjstwo
jako czynnik dramatyzujacy.

Konrad Wallenrod (1828) zabija sie rozmyslnie
wobec grozacego mu. topora oburzonego Zakonu, lubo
prawdziwy Wallenrod zmarl $miercia naturalng w obla-
kaniu. W czwartej cze$ci Dziadéw trapi Gustaw
poczciwego ksiedza widocznym zamiarem samobdjstwa
i pyta go: ,A znasz ty zywot Haloizy? znasz ogien
i 1zy Wertera?“ Dobywajacego sztylet, powstrzymuje
ksiadz:

") Ktorej kazda zwrotka konezy sig \\ykrzykmnlem
»Rien qu’une main, Frangais, je sui sauvé.“ Napi-
sana w r, 1831.
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»,Co to ma znaczy¢? ... szalony! czy mozna ?

Odbierzeie mu Zelazo, rozdejmijcie piescie.

Jeste$ ty chrze$cianin? taka my$l bezbozna!

Znasz ty Ewangelig ?¢
na co Gustaw:

»A znasz ty nieszczescie ?¢

Po takich reminiscenciach Goetego, czytamy
jeszcze osobliwsze slowa o Reytanie w ,Panu Tadeu-
szu“ (Piesn I.).

»W reku trzyma ndz ostrzem zwrécony do lona,

A przed nim lezy Fedon i zywot Katona.“

Wiec ten nieszczesliwy Katon, pokutujacy upio-
rem po tylu dzielach, musial ukazaé sie i w poemacie
narodowym polskim! Ale przeciez, jak wiemy, S$mieré
Rejtana nie byla dobrowolna, a Fedon jest wrecz prze-
ciwny takim czynom !

Ze to wszystko bylo tylko efektem dramaty-
cznym a nie rdzennem Mickiewicza przekonaniem,
widzimy z 8. pieéni tego samego poematu, gdy uwy-
datnia obled w postepowaniu miotanego milo$na za-
zdrosciag Tadeusza:

»Wpadl w rozpacz i nie widzial innego sposobu,
Chyba ucieczke predka: gdzie? chyba do grobu.
Wiec kulak przycisngwszy na schylonem czole,

Biegl ku lykom — gdzie stawy blyszezaly sie w dole,
1 stang! nad blotnistym: w zielonawe tonie

Eakomy wzrok utopil i blotniste wonie

Z rozkoszg ciggngl piersig 1 otworzyl usta

Ku nim. Bo samobdjstwo jak kazda rozpusta
Jest wymyslng: on w glowy szalonym zawrocie
Czul niewywowny pocigg utopi¢ sig w blocie.®

Takiez przekonanie tryska tez z kilku, mniej

lub wiecej do tego odnoszacych sie jego ,Mysli“.
Skgd meka?
Cierpi czlowiek, bo sluzy sam sobie za kata.
Sam sobie robi kolo, i sam si¢ w nie wplata.
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Nadzieja.
Trzymaj ten sznur choé fala nad glowsy szaleje,
Wybrnadby szatan gdyby mogl chwycié nadzieje.

Skarga.
— ,Uszlo szezescie 1 prozno dotad za niem chodze!“
— Nie uszlo: czeka ciebie na krzyzowej drodze.
Czas.

Czas jako powrdz wigze ducha do natury
Poty meczyé sig musim, az zuzyjem sznury!

Pokusy.
Nawala pokus, réwnie jako morska burza.
Dielnych plywaczéw wznosi, a slabych zanurza.

S en
Jak bezsenny zle czyni gdy oczy zamruza
I kladnie si¢ na lozu, bo to noc przedluza:
Tak namietny zle czyni gdy $mieré zada sobie.
Wylecz si¢ z bezsennosci, nim pdjdziesz spaé w grobie!

Smutno stwierdzaé¢: ze emigracya z 1831 r.,
zapatrujaca sie we Francyi na tyle zgubnych teoryi
i przykladéw, wydala ze swego lona sporg liczbe
podobnych ofiar nedzy, zwatpienia i rozpaczy.

Lecz wréémy na Zachéd i przypatrzmy sie
mnogim tam czynnikom, wywolujacym bezposdrednio lub
posrednio takiez skutki.

Kiedy filozofia XVIIL. stulecia wyszydzala i
obracala w Smieszno$¢ chrystianizm, nic jednak nato-
miast nie postawiwszy, to filozofia naszego wieku
usilowala budowaé¢ dla ludzkosci rézne gmachy, ktére
z wielkim zachodem i halasem wznoszone, rysowaly
si¢ zaraz i po jednemu rozpadaly, lub pochylaja sie
widocznie w naszych oczach, chociaz mimo tego bardzo
jeszcze wielu trzyma sig uporczywie tych lazaretéw
rozumu,
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Oto wystapil juz od r. 1807. Jerzy Hegel
z dlugim szeregiem pism '), gdzie, godny duchowy
potomek Spinozy, rozwingl znéw choragiew Pantei-
zmu. Wedlug niego: ,essencya nieskonczona, pierwo-
tna, istota wszech rzeczy, przeszla ze stanu abstrakeyi
W rzeczywisto$é, przeobrazajac sie w Swiat, Nature.
Nastepnie 6w pierwiastek przyszed! do samopoznania,
objal tozsamosé nieskonczonosei ze skonezonoseig, wszedl
niejako sam w siebie, uzupelnil si¢ i zostal rozumem
ludzkim Niema wi¢c osobowego Boga, bo jest nim
cala ludzkos$é z natura, od ktorej oczywiscie wszystko
zawislo.

Istota ducha pod wzgledem formalnym jest
wolnoséé, wedlug ktérej moze oderwadé sie od
swej zewnetrznos$ci, czyli swego istnienia
i uczynié sie szczegdlnosdciag.®

Poszedl zaraz dalej jego wuczen: Ludwik
Feuerbach ?) stawiajac pytanie: ,Jezus Chrystus
wyzwolil ducha z wigzéw ciala: a ktéz oswobodzi
cialo z pod mocy ducha?“ Widocznie on, wedlug
ktorego: to tylko jest prawda i rzeczywistoscia co
podpada pod zmysly; poniewaz za$ Bog nie moze byé
istota zmyslowa, wiec go niema, Nie istnieje tez i
dusza, a czlowiek jest wylgeznie i zupelnie plodem
swych rodzicéw, mamki, powietrza, $wiatla, ciepla,
pozywienia.

) Phenomenologie des Geistes 1807. Logik des
Seyns, des Wesens und des Begriffes 1812. Encyklopedie
der philosophischen Wissenschaften i t. p. Zmarl w 1831.

%) Gedanken iiber Tod und Unsterblichkeit 1830,
Ueber Philosophie und Christenthum 1838, Das Wesen des
Christenthums 1841,
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Wiszelka teologia i idealizm jest w sprzeczno$ci
z zyciem i rzeczywistoscig : religia jest rozdwojeniem
czlowieka z samym soba, bezposrednia przyczyns zlu-
dzen, fanatyzmu, urojen i t. p. Religia objawiona
tlumi moralno$é, estetyke, cnote, zatruwa uczucie
prawdy. Zycie i myslenie sg jedynie funkeiami orga-
nizmu, ktére koncza sie ze $miercig.”

Jeden z koryfeuszéw tej ateuszowskiej i mate-
rialistycznej szkoly: Vogt wyjaénil to bardzo pieknie
uczac : ze ,my$l jest tylko sekrecya czyli fosforescen-
cya moézgu, ktéry tak ja wydziela jak nerki uryng
a watroba 26l6! Granicg ostateczng mysli, jest gra-
nica do$wiadczenia zmyslowego.“ Chemik Jakéb M o-
leschott upatruje w swej umiejetnosci $wiat caly,
bo i ,my$l jest tylko poruszeniem materyi.“ Drugi
chemik i medyk Ludwk Biichner (od 1847. pro-
fesor w Monachium) twierdzi ') ,ze dusza jest sklad-
nikiem doprowadzonym do jednosci: pewnym skutkiem
polaczonego dzialania licznych pierwiastkéw materyi
obdarzonych silami (?), a dobre i wystepne czyny i
zbrodnie, sa nieuniknionemi nastegpstwami stosunkéw
i stapu moézgu, zawislego od charakterun dzialania
zewnetrznego, “

Skoro wigec niema Boga, a dusza jest tylko
materys, kazdy tez nasz czyn tylko koniecznem na-
stepstwem jakiche$ nieokreslonych sprezyn, okolicznodei
i wrazen zewnetrznych, toé nalezy zaprawde dziwié
sie: ze wobec tylu cierpien moralnych i fizycznych.
polowa ludzkosci nie uwalnia sie od nich samobdjstwem !

1) Uszeczesliwil nas przekladem jego dziela: ,Kraft
und Stoff“ (Sila i materya) Edward Mulski (Lwéw 1869).
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Ale tu wladnie przychodzimy do odrebnej nie-
jako szkolty Fatalistéow. W tych samych bowiem
czasach, wydoby! jeden z czlonkéw akademii bruxel-
skiej spoczywajacy od dawna, bo od roku 1787, roz-
prawe Oweczesnego jej czlonka Du Rondeau, gdzie
ten wrecz twierdzi: ,ze czlowiek niema wolnego wy-
boru w swych postanowieniach, gdyz musi sklaniaé
si¢ do tego, co mu si¢ wydaje pozyteczniejszem Ilub
przyjemniejszem. Jest on w kazdej chwili zycia bier-
nem narzedziem w rekach koniecznosci. Zly czlowiek
i kazdy zbrodniarz jest chorym. Mimo tego jednak
moze i powinno spoleczenstwo kara¢ takich i czynié
ich nieszkodliwymi, podobnie jak powstrzymuje tamami
i groblami wody mogace bezwiednie sprawiaé szkody.“

W élady jego wehodzacy sekretarz rzeczonej
akademii: Quételet, powiada '): ,Spoleczenstwo
nosi w swem lonie zarody wszystkich zbrodni, ktére
maja byé popelnione, wraz ze sposobnosciami do nich.
Ono przygotowuje niejako te zbrodnie, a sam wino-
wajca jest tylko narzedziem do ich wykonania...
Budzet corocznych zbrodni daje sie wiec naprzdd
obliczyé... TIlo$é tez samobdjstw powtarza sie rok
rocznie tak, iz mozna mniej wiecej zapowiedzieé¢ ile
ich bedzie w roku nastepujacym.

Przekonamy sie¢ nizej, jak bardzo mylnem bylo
to twierdzenie zarozumialego fatalisty. Tymczasem
stal sie niepo$lednim szermierzem tejze szkoly Anglik

) W dziele: Sur l'homme et le développe-
ment de ses facultés, 1835, i w tomie 21. str. 85.
rozpraw bruxelskiej akademii umiejetnosei.
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Henryk Buckle!): ,Samobdjstwo (méwi) jest
jedynie wynikiem ogdlnego stanu spoleczenstwa, a
kazdy pojedynczy przestgpca urzeczywistnia tylko co
jest niezbednym skutkiem istniejacych okolicznosci.
‘W danem polozeniu spoleczenstwa, musi pewna ilosé
jego czlonkéw sama polozyé kres swemu zyciun. To
jest prawem powszechnem, rozwigzanie za$ szczegé-
lowego pytania: ktéry z nich musi te zbrodnie popel-
ni¢? zawislo oczywiscie od rozmaitych praw, ktore
wszakze w swej lacznej dzialalno$ei musza podlegaé
prawu powszechnemu. A sila tegoz jest tak nieprze-
parta, ze: ani przywiazanie do zycia, ani obawa przed
tamtym $wiatem, nie zdola wywrze¢ najmniejszego
wplywu choéby na jakies nawet powstrzymanie, jego
wymagaf, “

Podobnie rozumuje i rodak jego Jakub .Mill
znany historyk i ekomomista, zmarly w 1836. ?), pro-
fesor lipski Drobisch ®) i inni.

Otéz ostatni kres nauki o samobdjstwie: starzy
poganie potepiali je, lub przynajmniej powatpiewali
o jego zdroznodci, lub dopuszczali je niekiedy, filozofia
XVIII. wieku nazwala je: obowigzkiem, a nowo-
zytna: konieczno$cia!

Nie zbywa jednak i w protestanckim obozie na
mezach, zapatrujacych sie zacnie i oceniajacych nale-

'} W dziele przelozonem na niemieckie })od tytulem
nGeschichte der Civilisation in England® przez
Arnolda Ruge. Czwarte wydanie 1870. T. 1. str. 24,

) W dziele z roku 1829. ,Analiza fenomenéw ludz-
kiego umystu.“

%) Die Moralische Statistik und die Willensfreiheit
1866.
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zycie te zbrodnig. Do takich nalezy mniej lub wigcej
stanowezo: A dolf Wagner '), Wuttke *), a nade-
wszystko Dr. Alexander O ettingen profesor teologii
w Dorpacie 3) pietnujacy samobdjstwo jako ,potworny
pl6d wyuzdanego i az do manii posunietego spaczenia
woli... Nalezy bardzo powatpiewa¢ o moralnej od-
wadze woli nawet w takim Katonie, Brutusie i Lu-
krecyi, a dopieroz w religijnie fanatycznych Brami-
nach, Japonczykach i Chifczykach, u ktérych takie
czyny sa bardzo rozpowszechnione. Samobdjca jest
raczej pastwa owej rozpaczy, ktéra wybunja jak chwast
ze smutnego stanu spoleczenstwa, ze skrzywienia sto-
sunkéw towarzyskich, z nikczemnego zwatpienia umy-
sli, samemu sobie zostawionego a z Bogiem rozdwo-
jonego. Jest to skutek odpowiedni przyczynom, naj-
jaskrawszy i najwybitniejszy objaw rozstroju zycia
przez grzech i owej nierozwiklanej sprzecznosci jaka
on sprawia.“ Kiedy za$ rézni powierzchowni badacze,
przerazeni wzrostem takich objawéw, lamig sobie
glowy nad wlasciwemi onych przyczynami, upatrujac
je: to w przeludnienin i smutnych stosunkach finan-
sowych, to w przewrotach politycznych, to w niedo-
statkach o$wiaty i brakach wychowania, a nawet we
wplywach fizykalnyeh i klimatycznych; odezwal sig
juz nie jeden glos powazny, nawet nie tylko teologéw
ale glebokich uczonych réznych zawodéw, uznajacych
bez ogrédki: ze stan tak oplakany nalezy wylacznie

) Die Gesetzmissigkeit in den scheinbar willkiihrli-
chen Menschlichen Handlungen 1864.

%) Sittenlehre T. 2. str. 118.

%) Die Moralstatistik. Erlemgen 1868. str 906, 907.
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przypisaé wzmagajacej sie obojetnosci religijnej i za-
niedbaniu praktyk poboznosci.

Do takich nalezy jedna z najwigkszych powag
lekarskich we Francyi Esquirol, ktéry pisal juz
w 1839. '): ,Jezeli czlowiek przez swe wychowanie
nie zasilit duszy wiara religijng i prawidlami moral-
nosci, nie nawykl do porzadku i odpowiedniego pro-
wadzenia sig¢, jezeli nie nauczyl sie szanowaé praw,
wypelniaé obowigzki spoleczne, znosi¢ zmienne koleje
zycia: jezeli owszem przywykl do gardzenia bliZnim.
do lekcewazenia rodzicow, do gwaltownych zauz i
kaprysow, to zapewne, W réwnych zreszta okoliczno-
$ciach, bedzie sklonniejszym do odebrania sobie zycia,
skoro dozna jakich zgryzot lub przeciwnosci.® Druga
podobna znakomito$¢ profesor paryski Debreyne ?)
moéwi: ,Prawdziwa, pierwsza i powszechna przyczyna
samobljstwa jest brak wiary i zasad religijnych, nie-
znajomo$é ich przepiséw, a nadewszystko: zaniedbanie
zasad religijnych. To wszystko skupia sie w Mate-
rializmie.“ Do takich liczymy tez znanego statyste
Legoyt %), stynnych medykow: Roy ¢), De Lisle ®)
Brierre de Boismont ®) i statyste Osterleina’)
ktéry powiada: ,Stosunkowy stopien szkolnej nauki
i wyksztalcenia nie wplywa bynajmniej na umniejsze-

1) Maladies mentales. T. 1., str. 587.

?) Pensées d’un croyant, wydanie czwarte.
Paryz 1844., str. 270.

) Le Suicide en Europe. 1868.

*) Etude sur le suicide. 1870.

%) Du suicide. 1856.

%) Annales d’hygiéne. 1849.

") Medicinische Statistik, str. 738.
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nie samobdjstw, dla tego: ze namietnoei i pobudki
wiodgce do samobéjstwa, maja glowne swe zrddlo
w usposobieniu i zyciu moralnem, a nie w obszarach
wiedzy i intelligencyi, i ze ostatecznie wszelka nauka,
wszelkie powigkszenie wiedzy i wyksztalcenia moze
zrobi¢ czlowieka zdatniejszym i rozumniejszym ale nie
lepszym.“

Jak za$ zapatruja si¢ na samobdjstwo dzisiejsi
liberalni protestancey politycy, to widzimy po czesei
z obszernej o tem rozprawy Dr. Ernesta Engla,
dyrektora krélewskiego statystycznego biéra w Berli-
nie '). Méwi wprawdzie (str. 46): ze ,samobdjea,
przez zniszezenie swego ziemskiego istnienia, wdziera
sie samowolnie w bieg natury i wladanie owej wyz-
szej potegi, co kieruje losami ludzkoSei“ ale nigdzie
nie dostrzega zadnych religijnych w tej mierze pra-
widel. Wedlug niego (str. 47) nalezy przypisaé wielka
rzadkos$é takich czynéw u Zydéw jedynie ,ich proste-
mu i ascetyeznemu trybowi zycia, $cistemu pozyciu
familijnemu, wlasciwej temu narodowi wytrwalosei
w rozpoczetych przedsiewzieciach i silnej mocy odporu
wobec cioséw losu.“

,Chrzescianstwo (str. 48) nie orzeka nigdzie
wyraznie zakazu samobdjstwa, a jedynie z przepisu
cierpliwego znoszenia dolegliwosci, ktére sg prébami
od Boga zsylanemi i za ktére czekaja na tamtym
Swiecie nadgrody, nalezy wnosié: ze ono sprzeciwia
sie chrzescianskiej moralnosei.“

Wie jednak jak pisal o tem $wiety Augustyn,

1) Zeitschrift des konig. preussischen statistischen
Bureaus. Elfter Jahrgang 1871.
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i wyznaje (str. 49) ze w Niemczech, jeszcze przed
przyjeciem prawa rzymskiego, istnialy surowe przeciw
samobdjstwu ustawy, wyplywajace z odwiecznych zwy-
czajéw. ,Wprawdzie ustajg juz dzis (méwi) przy
$wietle nauk, stare przeciw samobdjstwu przesady,
i rozpowszechnia sie coraz bardziej przekonanie, oparte
na badaniach medyczno-psychologicznych: ze ono jest
przynajmniej w znacznej czesci, wynikiem pozalowania
godnych zametéw umyslowych i cierpien fizyeznych®
(str. 51), ale ,nie przestaje dla tego byé waznem
historycznem dla panstwa zadaniem: ze stanowiska
publicznej moralnosei, ludzkosei i sprawiedliwosei.®

Obaczmyz teraz jak rézne tegowieczne prawo-
dawstwa postepowaly lub postepuja obecnie w tej
mierze ?

Kodex karny austryjacki z 3. wrzesnia 1803.
orzekal (czesé I §. 203): ze ,jezeli zbrodniarz uszedl
samobdjczo karze za zbrodnie dowiedziona i publicznie
gorszacg, to jego imie ma byé z wyrazeniem tej
zbrodni, przybitem na szubienicy. Usilowanie samo-
béjstwa jest ciezkiem wykroczeniem policyjnem. (Czesé
II. §. 90). Jezeli si¢ kto w takim zamiarze skaleczy,
lecz, opamietawszy sie, od zamiaru swego 2zalujac
odstapi. ma otrzymaé od wladzy upomnienie. Jezeli
za$ (§. 91.) zamiar 6w nie zostal uskutecznionym
whbrew jego woli, to ma byé tak dlugo zamknietym,
az, przekonany nauka: ,Ze utrzymanie zycia jest
obowigzkiem wzgledem Stworzyciela, panstwa i jego
samego, okaze zal i obieca poprawe.

Jezeli za$ $mier¢ nastapita (§ 92), to nalezy
zwloki, jedynie pod eskorta strazy, na miejscu po za
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cmetarzem lezgce przeniesé 1 tam yprzez slugi sadowe
pogrzebac.

Kodex Napoleona z roku 1810. ignoruje zupelnie
takie czyny : zamykano wiec na nie oczy wszedzie gdzie
i za granicami Francyi kodex 6w byl przyjetym, zatem
przez dlugie lata i w Ksigstwie Warszawskiem i Kré-
lestwie polskiem, i zamykaja je dotad we Francyi ').

W Anglii, lubo obowigzuja dotad na papierze
stare $redniowieczne surowe w tej inierze ustawy,
obchodza je zwykle w praktyce tem: ze urzad ogla-
dajacy zmarlych orzeka: iz samobéjstwo zaszlo w chwi-
lowem pomigszaniu, lub w skutek pekniecia serca
(broken heart), co dopuszcza cichy pogrzeb.

Najnowszy kodex austryacki z 1852., podobnie
jak obowiazujace obecnie w Prusiech i innyeh krajach
niemieckich, poszly za przykladem kodexu francuzkiego.

Ciekawem jest atoli i pouczajacem co o stosun-
kach pruskich wyjawia Engel (str. 50): ,Nalezy
odrézvié ustawy od istniejacych u ludu zwyczajow,

1) Przeciez nie cierpial Napoleon samobdjstwa w woj-
sku, jak o tem S$wiadczy pamietny jego rozkaz dzienny
z r. 1800:

,Grenadier Gaboin zabil sig z milosci, byl zresztg
wybornym zolnierzem. Jest to juz drugi taki wypadek
w korpusie w ciggu szeSciu miesigecy. Pierwszy konzul
nakazuje obwiesci¢ gwardyi: Ze Zolnierz powinien umieé
zwalczaé zar6wno melancholiy namietnosei, jak nieprzyja-
ciela na polu bitwy i Ze ten co si¢ zabija jest zbiegiem
opuszezajgeym swe stanowisko, nikezemnikiem uciekijgcym
przed walkg.“

Dlaczegoz to co bylo prawdg w wojsku, nie zostalo
réwnie zastosowanem w obec calego spoleczenstwa? Bo tam
chodzilo o calo$é armii, tu za$ przemogly zasady filozofii
o$mnastego wieku,

8
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ktore ida przed literg prawa... Lud nie prazestal
uwazaé samobdjstwa jako czyn naganny, i tak sie
z nim obchodzié. Wykazuje to uporczywosé z jaka
w wielu okolicach obstaje przy odwiecznych w tej
mierze zwyczajach, niedopuszczajac pogrzebania zwlok
na cmetarzu i t. p.¢

Wiee nawet ludnosci prtestanckie idg tu za
wrodzonym popedem prawa natury, nie ogladajac sie
wiele za teoriami uczonych... i stajac w przeciwien-
stwie z prawodawstwem bezwyznianiowem !

Godnem jest tez uwagi: ze kiedy prawa byly
w tym wzgledzie surowsze, mniej bylo samohdjstw,
a teraz gdy zamykaja na nie uszy, rosng, jak to
zaraz obaczymy, w sposOb przerazajacy.

Précz Anglii istniejg dzi$ ustawy przeciw sa-
mobéjstwu  jeszcze tylko w Hiszpanii, panstwach
Skandynawskich i w Rossyi, tudziez w kroélestwie
polskiem.

Wydany dla tegoz w 1847. kodex karny posta-
nawia (artykuly 944, 946, 948), ze testamenta samo-
béjeébw zadnej nie maja wagi a oni powinni byé po-
zbawieni chrzescianskiego pogrzebu, Usilujacy zas
spelnié czyn taki, niedokonany, ulegaja pokucie ko-
§cielnej wedlug zarzadzenia swej duchownej wladzy.
Kary te za$ nle majg zastosowania w wypadkach
nastepujacych :

a) Gdy kto$ w uczuciu szlachetnego poswigcenia
narazil si¢ na $mier¢.

b) Gdy kobieta odebrala sobie zycie lub usilo-
wala to uczynié, dla ocalenia wstydu, wobec grozacego
jej, a zadnym innym sposobem nie dajacego sie od-
wrécié gwaltu.



V.

Stan rzeczy obecny i nastrgczajgce sig
ztad wnioski,

Nim przystapimy do tej nader waznej i cieka-
wej czesci naszego zadania, musimy przedewszystkiem
okresli¢ dobitnie pojecie istotnego samobdjstwa:
bo i ono zostalo wielokrotnie spaczonem.

Céz powszechniejszego: jak nazywaé samobdj-
cg kazdego, co z jakiego badZz powodu i popedu i
w Jjakim badZz stanie umyslu polozyl kres swemn
zyeiu, ¢6z z drugiej strony zwyczajniejszego: jak klasé
kazdy taki czyn na karb oblakania, twierdzac nawet
ze tylko w stanie bezprzytomnym spelnionym byé
moze: fvedlug czego wlasciwie zaden z odbierajacych
sobie zycie nie bylby moralnie winnym 2

Tymezasem: ani kazdy dni swe skracajacy nie
jest samobdjea, ani tez podobna uniewinniaé oblakaniem
kazdego, owszem najwickszej nawet czesci dopuszcza-
jacyeh sig takiego czynu.

Bo gdy (jak wykazaliSmy wyzej), nie naleza
bynajmniej do rzedu samobdjeéw tacy, ktoérzy poswie-
cili swe zycie w heroicznym duchu ofiary dla dobra
wiary, religii, bliznich, ojezyzny; tak tez tych tylko

8%
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prawdziwemi samobdjcami zwaé mozna, co z pobudek
osobistych, w zupelnej &$wiadomodci tego co czynia,
w zamiarze odebrania sobie zycia przedsiebiora odpo-
wiednie onemuz §rodki i zamiar ten wykonuja. Gdy
niema tych warunkéw, niema samobéjstwa a jest
tylko nieszcze$liwy przypadek, czesto nawet
nie samej tegoz oflarze, ale raczej tym co mu nie
zapobiegli, przypisywaé sie majacy. Oblakany rdéwnie
jak chory na maligne moze wiec pozbawié sie zycia
czynem lub zaniechaniem skutek taki sprawujacem, ale
nie moze by¢ samobdjca, jak nie nazwiemy
samobdjca dziecka co bawiac sie nabitym rewolwerem
ugodzilo sie Smiertelnie, ani $lepego co idzie przed
pedzacy pociag kolejowy lub nad brzeg przepasci, jak
nie jest morderca ten co zastrzelit przypadkiem naj-
lepszego przyjaciela na polowanin. Ale nic mylniej-
szego, jak klasé wszystkie samobojstwa na karb
oblgkania. Falsz takiego twierdzenia wykazuje co-
dziennie i dziejowe wiekéw do§wiadczenie, poparte
namacalnemi dowodami, stwierdzaja wysokie lekarskie
i psychologiczne powagi, dowodza wyniki urzedowej
i naukowej statystyki, z ktérych sie przekonamy,
ze owszem tylko malg czes¢ takich czynéw mozna
poczytaé za nieszczesliwe w stanie bezprzytomnym
zaszle przypadki.

A najprzéd: co do powtarzajacych sie powszech-
nie od wiekéw i w naszych oczach, a niestety nieraz
z krewnemi lub znajomemi, dodwiadczen, to:

1°. Wiadomo, ze zaden z wymienionych w ciagn
tej rozprawy historycznych samobdjcéw, nie byl obla-
kanym, a dalaby sie przytoczy¢ i nieréwnie wigksza
liczba podobuych, z rozmaitych szeregéw mezdéw stanu,
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wojskowych, uczonych, poetéw i t. p. Znalem sam
zbliska i dlugo przeszlo dwudziestu samobéjeéw; wia.
dome mi sg przyczyny i okolicznodci zgonu drugich
przynajmniej dwudziestu, moge wiec upewnié ze ledwie
o ktérym z nich moznaby twierdzi¢ z pewnoScia, ze
dzialal bezprzytomnie.

2° Znane owszem dokladnie powody, ktére ich
wszystkich do takiej ostatecznosci popchnely, nie przy-
nosza im bynajmniej zaszezytu; a byly tak rozmaite,
ze zaprawde! nie tylko trudnoby je wyliczyé¢, ale
nawet niejeden jako mozliwy przypuécié! Sami jednak
ci nieszezedliwi wypisali je nieraz przed zgonem,
jakby dla usprawiedliwienia sig: a wiemy: Zze Wolter
wyrazil nawet Zzyczenie: aby wszyscy samobdjcy tak
czynili, oczywiscie w przekonaniu: ze czyn ten spelniaja
zawsze z zupelng samowiedza i przytomnoscig.

3°. Gdyby samobdjstwo bylo istotnie wynikiem
oblgkania, jakzeby prawodawstwa tylu wiekéw i na-
rodéw obmyslaly tak zgodnie surowe na nie kary ?

4° Gdyby tak bylo, to musialyby samobdjstwa
zdarzaé sie najczedciej, a przynajmniej czesto, w szpi-
talach wariatéw, gdzie ci, mimo starannego nawet
nadzoru, mieliby (jak to dzieje sie przecie po wiezie-
niach, domach poprawy, ubogich i t. p. zakladach),
nieraz sposobno8é odebrania sobie zycia ukradkiem
i niedostrzezenie, mianowicie kiedy pracujg przy rze-
miosfach, ktérych narzedzia (nozyce, szydla) posltuzy-
lyby im do takiego celu: a przeciez nic rzadszego
jak samobdjstwa miedzy istotami jawnie za oblgkane
uznanemi.

5°% Gléwng cechg oblgkania jest niemoznoéé
rozumowania, pomigszanie pojeé i mysli, nie odpowie-
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dnosé¢ mowy, srodkéw, dzialan do przedmiotéw i celow.
Prawdziwie oblgkany checacy sie zabié, powinienby
wige i w tem dzialaé wedlug stanu swego umyslu:
wypié szklanke wody z cukrem aby sie otrué, zwijaé
trabke papieru aby sie nie przebi¢ wykonaé to osten-
tacyjnie, lub przynajmniej zamiar swdj z géry zapo-
wiadaé i t. p. Kiedy przeciwnie: samobdjcy sa bardzo
przemys$lni w wyborze i przygotowaniu érodkéw odpo-
wiednich, w usuwaniu na chwile i miejsce upatrzone
wszelkich mozliwych przeszkéd. Gdy jedno sie nie
uda lub nie skutkuje, obieraja cos§ innego, lub na
wszelki przypadek zaopatrujg sie w jedno i drugie,
dajac w tem wszystkiem niepodlednie dowody rozwagi
i przezornosci. Przytem spisuja testamenta, listy, in-
strukeye, $wiadczace o zimnej krwi, pamieci, przezor-
nodci, nieraz o dlugiej z soba walce, ale i o nieza-
chwianem postanowieniu i najzupelniejszej swiadomosei
tego co czynia. Ktéz dopatrzy w tem choé cien obla-
kania? A co powiedzieé o tych, ktérzy bezposrednio
przed spelnieniem tak strasznego czynu, wyprawiaja
uczte, idg na teatr, na bal, rozmawiaja wesolo i naj-
doweipniej, jedza, pija, tancza?

6°. Nie sa bynajmniej rzadkiemi wypadki: ze
dwie i trzy osoby odbieraja sobie naraz i lgcznie
zycie: trzebaby wiec przypuéci¢ niedorzecznosé, ze
wszystkie naraz dostaly oblakania?

7°. Nikt zapewnie nie przypisze oblakania tym,
eo w skutek tak zwanego ,pojedynku amerykanskiego“
wyciaggnawszy los fatalny, w oznaczonym duin i go-
dzinie koncza samobdjczo ?

8°. Gdyby oblakanie bylo choéby tylko najpo-
wszechniejsza przyczyna samobdjstw, to trzebaby
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twierdzi¢, ze podlegaja oblakaniu najezesciej wojsko-
wi, n ktérych zajzwyczajniejszem jest samobdjstwo
a najmniej podlegalyby umyslowym chorobom kobiety,
u ktérych takie czyny sy rzadszemi: kiedy przeciwnie
obaczymy, ze one ulegajg takim chorobom czesciej
jak mezezyZni.

9°, Wreszcie godnem jest uwagi, ze gdy w rze-
czach pienieznych oniemiaja wszelkie bipotezy uczu-
ciowe, towarzystwa zapewniajagce renty na przezycie,
nie wyplacaja takowych, skoro sie okaze, ze ten,
ktéry zapewnil swe zycie sam je sobie odebral.

‘Wobec tylu Dbijacych w oczy dowodéw, dziwié
sie nawet trzeba, ze mogy by¢ podzielone w tym
wzgledzie zdania miedzy lekarzami i fiziologami, wsze-
lako i tych wigkszo$¢ jest po naszej stronie.

Kiedy stary Auenbrugger?') i Esquirol?)
upatrywali w samobdjstwie zawsze przynajmniej ro-
dzaj oblakania, a Falret?) utrzymuje: ze
lubo nalezy suponowaé w niem zawsze jaki$ roz-
stré6j umysltowy, nie podobna jednak nazywaé je
odrebnym ksztaltem i objawem umyslowej choroby;
to Meckel *); Heinroth ®), Stark ®) i Brierre
de Boismo nt?) sadzac: ze czyn taki popelnia sig
najczes$ciej w stanie oblagkania, przypuszczaja go

1) Von der stillen Wuth oder dem Triebe zum Selbst-
mord 1783

) Maladies mentales 1839.

8\ De Phypochondrie et du suicide. Paris 1822

%} Lelrbuch der gerichtlichen Medizin.

%) System der psychischen Medizin.

¢) Ueber Selbstmord im Kindesalter.

") Annales d’hygiene 1849,
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jednak i przy najzdrowszym umpys$le; wreszcie Mare
d’Espine ), Schiirmayer?), Des Etangs?3)
i Debreyne*), nie wahajg sie twierdzi¢ przeciwnie
ze samobdjstwo spelnia sie zwykle i powszechnie
przy zdrowych zmyslach, a tylko wyjatkowo w sta-
nie oblakania ...

Debreyne $miejac sie z tych co kazde samo-
bojstwo przypisuja chorobie umyslowej powiada :
» Wkrétce zapewnie nie bedzie si¢ juz méwié: ,Ten
sie zabil“ ale ,dostal samobdjst wa“ jak febry
lub cholery. A dla czegoz to owa mniemana choroba
umystowa napada wlasciwie tylko osoby bez wiary, bez
zasad, a nadewszystko nie pelniagce praktyk religijnych ?
Zaprawde! nie jestto gwaltownym szalem, choroba,
ale zwykle czynem najniewatpliwiej zbrodniczym.“

W innem dziele °) roztrzasa do$é upowszech-
nione w $wiecie lekarsko - prawniczym zdanie: ,ze
istnieje monomania do samobdjstwa, jak do mor-
derstwa i podpalania, stan, w ktérym czlowiek bez
zadnych objawdw rozstrojenia umystowego, popychanym
bywa do takich czynéw sklonnoscia niepokonalnag.

Zbija najprzéd owsa mniemana niepokonal-
nosé, bo ta sprzeciwialaby sie wolnosei woli, ktéra
jest jedna z najcelniejszych cech czlowieka; przy-

) ') Essai analitique et critique de statistique mortu-
aire 1858,

%) Lehrbuch der gerichtlichen Medizin 1854.

*) Du suicide politique en France depuis 1789 jusqu’
4 nos jours 1860.

‘) Penseés d'un croyant 1844 str. 278, 275.

®) Essai sur la théologie Morule considérée dans ses
raports avec la physiologie et la médecine. Wydanie 5.,
Paryz 1868, stronnice 2¢9, 305, 309.



121

puszceza wypadki takich pociaggéw, ale jezeli nie istnieje
zaden inny powdd do takich czynéw, to nalezy, skoro
zostaly spelnione, przypisaé je istotnemn szalowi
lelirinm) w chwili ich wykonania. Sadzimy nawet:
7¢ to nagle i chwilowe pomieszanie zmysléw, jest
tylko wynikiem i skutkiem nieszczesliwej sklonnosei,
z ktéra nie walczono dostatecznie, lub niedbalstwa
w unikaniu sposobnos$ci, mogacyech ja zywié¢ lub bar-
dziej rozwingé Te to wlaénie okolicznosci czy przy-
czyny, sprawujace taki szal nagly lub specialny, po-
winny sluzyé do ocenienia stopnia winy monemana,
poniewaz wola moralna jest podporzgdkowany wolnosci
moralnej, jak ta jest podporzadkowang rozumowi.

»Sadze tez ze podobne wypadki sg niezmiernie
rzadkiemi, nie spotkalem sie nigdy z niemi: jestem
przekonany, iz wielkie cierpienia moralne sprawiaja
raczej oblakanie prawdziwe i trwale: nie widziatem
nigdy oséb zabijajacych sie w naglym napadzie, lub
w pierwszym napadzie szalenstwa. Wariaci zabijajy
sie powszechnie tylko w stanie chronicznym i czynig
to mniej wigcej z zastanowieniem i pewnem rozumo-
waniem, lub w skutek jakiej§ falszywej kombinacyi
i mylnego wyrachowania,

Obaczmyz teraz jaki stusunek oblgkanych do
ogoblnej liczby samobdjstw wykazuje urzedowa i nau-
kowa statystyka? Najprzéd: sama juz metoda wedlug
ktérej, w skutek dlugich do$wiadezen, postepujg
w Niemczech, Francyi, i t. p. w przygotowaniu dat
i ukladanin tablic o samobdjstwach, przekonuje: ze
oblgkanie jest tylko jedng z bardzo wieln przyczyn
wykazywanych. Oto mniej wiecej ich wyszczegoélnienie.

1. Nedza, kleski majatkowe, dlugi, straty w grze.
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2. Zgryzoty familijne, klutnie domowe, zle
obchodzenie si¢ rodzicéw, malzonkéw, dzieci, obelgi,
procesa.

3. Milos¢, zazdros¢, rozpusta, cudzolostwa,
pijanstwo, skapstwo, lenistwo.

4. Rozmaite zmartwienia jako to: zbrzydzenie
swego spolecznego stanowiska, sprzeczki i kolizye
z przelozonemi, obawa przed sadowem sledztwem lub
wyrokiem, sluzbg wojskowa, cierpienia fizyczne, i ogél-
nie odraza do Zycia.

5. Choroby mézgowe: oblakanie, melancho-
lia, hipochondria, monomania, napad mézgowej goraczki,
umiesienia zlo§ci, zemsty, marzycielstwo religijne i
polityczne.

6. Dorazne zbrodniarzéw po spelnionej zbrodni
w rozpaczy samobdjstwa.

7. Powody nieznane, to jest: ktére do zadnej
z powyzszych kategoryi nie naleza, lub ogélnie wy-
$ledzi¢ sie nie daly. Zwazmy atoli:

@) Ze ta ostatnia rubryka gdzie niepodobna do-
myslaé si¢ choroby umyslowej jest zwykle najznacz-
niejsza, bo obejmuje nieraz blisko trzecia czesé ogél-
nej liczby.

b) Ze rubryka piata, poswigcona chorobom umy-
slowym, obejmuje powody, ktére bardzo czesto nie
podobna poczytaé za stan bezprzytomny, bo czyn
w uniesieniu zlodci lub zemsty spelniony nie jest
jeszcze koniecznym dowodem pomigszania, a co znaczy
w pruskich wykazach ,Religitse und politische
Schwirmerey“, o tem daloby si¢ niejedno powie-
dzie¢! Przypominany tylko w ogélnosci: ze Sweden-
borg, Cabet, Enfantin, Saint-Simon,
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Fourier byli niezaprzeczenie takiemi marzycielami,
a przeciez ani ich ani licznych ich zwolennikéw nikt
o chorobe nmyslows nie poszlakowal.

Ale w takiem dowolnem rozszerzeniu widocznym
jest zamiar ; aby tym sposobem, poczytujac tyle rozmai-
tych objawéw za choroby umyslowe, zazegnaé wielkie
nieraz publiczne oburzenie, zmniejszyé wstyd, pocieszy¢
krewnych, wreszcie zapewni¢ samobdjcom wobee wladz
koscielnych uczciwy pogrzeb.

Dobrze wige! przypusciwszy nawet ze wszyscy
w owej rubryce umieszczeni dzialali rzeczywiscie mniej
wigeej pod wplywem jakiej§ choroby umystowej; to
spytamy dopiero: iluz wykaze nam takich statystyka?
Pracowity w tym zawodzie badacz wspomniany juz
wyzej Oettingen'), zestawiajgc w 1868, docie-
czone w réznych panstwach: wmianowicie we Francyi,
Szwecyi, Saxonii, Wiirtembergu i w Badenskiem sa-
mobdjstwa, wykazuje: 2ze na sto takich wypadkéw,
nalezy przypisa¢ przecietnie zaledwie 33 chorobom
umystowym.

Zgadza si¢ z tym stosunkiem najzupelniej drugi
nieposledni statystyk Dr. Guttstadt ?). Z jego ze-
stawien wynika ze na tysigc samobGjstw, zostala cho-
roba umystowa podang jako powoéd.

We Francyi w 1871. w 350 wypadkach.

We Wloszech w 1870. , 330 ”

W Prusiech w 1869, , 344 ,,

1) Moral Statistik str. 940 i tablica odpowiednia,

3) W rozprawie umieszczonej w ,Zeitschrift des kon.
preuss. statistischen Bureaus na rok 1874, pod tytulem:
,Die Selbstmorde in Preussen wihrend der Jahre 1869 bis
18724, str. 248 i tablica.
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W Prusiech w 1870. w 332 wypadkach.

” ,, » 1871. , 330 ”

,, ,, - 1872. , 320 ”

Co réowna si¢ mniej wigcej jednej trzeciej
czesSci! Zwazajac jednak: ze nie malo wypadkéw
gratis przyjeto za choroby umystowe, wypadlaby
podobno na prawdziwe nieszczedliwe przypadki
tylko czeé$é czwarta.

Co do wzrostu samobdjstwa w ogdlnosci, to
trzeba by¢ chyba Slepym aby nie widzie¢: jak olbrzy-
mie rozmiary przybralo juz w naszym wieku, i jak
ro$nie jeszcze z dnia na dzien !

Nie zbywa wprawdzie na takich, ktérzy usiluja
dawaé¢ zlemu mniejszg skale w interesie mniemanego
wszechstronnego postepu. C6z robi¢? ich postep idzie
swojg droga, a samobdjstwo, przedrzyZniajac im, Kkro-
czy swoja! Dzuma, z6lta febra, cholera, sa strasznemi
niszczycielkami ludzkodci, ale zawsze tylko przecho-
dniemi; samobdjstwo stalo si¢ powszechna chroniczng
chorobg i wiecej jak tamte ofiar pochlania.

Stwierdzaja to i oplakuja mysliciele i statySci
rdznych odcieni wyznan i narodowosci. ,Samobdjstwo
(méwi Debreyne juz w 1839.) ') rozpowszechnilo
sig obecnie w sposéb nieslychany i przerazajacy.“
Adolf Wagner ?): Powszechny wzrost samobdjstwa
w stosunku przewyzszajacym nawet sam przyrost
ludnosei, nalezy uwazaé¢ w Europie w XIX. wieku jako

") Pensées d’un croyant str. 269.

*) Statistisch-antropologisohe Untersuchung der Ge-
setzmissigkeit in den scheinbar willkiihrlichen menschlichen
Handlungen. Hamburg 1864.
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fakt niezaprzeczalny.“ Oettingen!): ,Okropna re-
gularnosé jego periodycznego postepu we wszystkich
krajach europejskiej cywilizacyi, wydaje sie jak prze-
drzyZniajacy zgrzyt szkieletn, podnoszacego groZnie
palec na tlum lekkomyslnie w uzywaniu pograzony.
Prawda ze $wiat podaje swym kochankom trucizne
miasto roskoszy, ale plocho$¢ tlumu pokrywa nawet
te przerazajgce kostnice kwiatami usprawiedliwiania
i podziwu!“ Engel uwaza?) ze ,wzmagajaca sie
w spos6b uderzajacy ilosé samobdjstw w Prusiech, nawet
po wiezieniach, domach poprawy, zakladach dla ubo-
gich i szpitalach, mianowicie zas w wnjsku, wykazala
juz od r. 1864. potrzebe dokladniejszych w tym
wzgledzie jak dotad badan i wykazdéw.«

Kiedy w starozytnosci poganskiej i podZniej
w wiekach ostatnich, odbierali sobie zycie zwykle
tylko ludzie pelni sily, w skutek dlugo wybujalych
namigtnoscei, stosunkéw politycznych i t.p., teraz, od
lat kilkudziesigeiu, wydzierajg je sobie niedorostki,
mlodzieficy i zgrzybiali starcy. Nie powstrzymuje juz
pierwszych zaden urok mlodosci, Zsdna nadzieja lub
tak wlasciwe wio$nie istnienia fantazya i wyobraznia,
nie powscigga drugich do$éwiadczenie zycia, 1 sama
juz blisko$é przyrodzonej &mierci. Straszno widzieé
w rubrykach samobéjeéow, wedlug wieku ulozonych:

1} Die Moralstatistik. Erlangen 1868 str. 907.

2) Zeitschrift i t. d z 1871 str. 43, 51. Podobnie
i wiedenskie ,Statistische Monatschrift 1875 str.
585: ,Zu dem traurigep, in allen Culturstaaten seit langem
stettizen Anwachsen der Selbstmorde, sei noch bemerkt
dass hierin das Jahr 1874 fiir Qesterreich keine Ausnahme
macht, sondern die Zahl derselben rascher als in den Vor-
jahren stieg.% Co zaraz wykazemy liczbami.
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dzieci od lat 9 do 16., mlodziencéw od lat 16 do 21
it. d., a z drugiej strony starcéw od lat 60. do 80.
i dalej!

Wedlug wykazéw statystycznyeh ogloszonych
w 1862, przez Miuisterstwo sprawiedliwosci we Fran-
cyi, wynosi tam liczba samobdjstw w przecigciu
dziennie dziesieg¢ do jedenastu, czyli rocznie
okolo 3900. Naliczono w tej liczbie: 2 dzieci jede-
nastoletnich, 2 trzynastoletnich, 3 eczternastoletnich,
9 pietnastoletnich, a 49 starcéw dziewiecdziesiecio-
letnich !

Owszem w tych wysokich klasach majg byé
wedlug Oettingena (str. 935) samobdjstwa najliczniejsze !
Zestawia on (na tablicy 159), oparty na najgodniej-
szych wiary zrédlach, wyniki do$wiadczen z lat 1816
do 1865 w 280.000 wypadkach w dziesieciu pan-
stwach to jest: we Francyi, Belgii, Danii, Szwecyi,
Norwegii, Austryi, Prusiech, Saxonii, Bawaryi i An-
glii, z ktérych widaé, Ze przecigtny roczny przy-
rost samobdéjstw wynosi trzy do pieciu pro-
centéw, kiedy wspélezesny roczny przyrost ludnoséeci
nie przechodzi péltora procentul ).

A nalezy pamietad: ze istniejace jeszcze w nie-
ktérych panstwach (mianowicie w Anglii i calej
Skandynawii) prawa przeciw samobdjstwu, odmawianie
chrzedcianskiego pogrzebu, przeznaczanie trupéw do
studiéw anatomicznych, skutki majgtkowe i t. p. nie
mniej powszechny wstret rodzin do wyjawiania takich

') Hipolit Blanc urzednik w ministerium o$wiaty,
powiada w dziele: ,Du Suiéide en France (1862): ze
od r. 1827. do 1858, to jest w cipgu lat 32, bylo we
Francyi ogélem 99.662 samobdjstw.“ Jaka armia!
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czynéw, wreszeie wypadki nieszezesliwe w szalenstwie
lub gorgezee, nie dozwalaja sprawdzi¢ wszystkich
rzeczywistych samobéjstw, 2ze wiee prawdopodobnie
jest ich wiecej jak liczba urzedownie wykazana. To
pewna: ze juz od r. 1850. sg niemal wszedzie (précz
Szwecyi i Norwegii) we wzroécie trwalym (str. 912).

W Prusiech (wedlug Engla) naliczono w IV
kwartale 1868. 615 samobdjstw, a w ciaggu roku
1869 : 3187, z czego wypada przecigtnie na kazdy
kwartal juz 797.

Guttstadt ') sili sie na wykazanie, Ze tam
wedlug metryk koscielnyeh od r. 1816 do 1872,
procent przyrostu samobdjstw do procentu przyrostu
ludnosdei pozostal w ogélnosci w tym samym stosunku
lecz nie moze zaprzeczyé ze w Berlinie w r. 1867,
kiedy ludnos¢ byla o 259 procentu wiekszg nad
ludno$¢ w 1817., to liczba samobdjstw przewyzszyla
wtedy juz liczbe ludnosci o 459 procentu i Ze w ca-
lem 6weczesnem panstwie pruskiem, gdy mieszkan-
cow wr, 1817. bylo dziesigé¢ milionéw, naliczono 1047
samobdjstw, w roku za$ 1867 kiedy ludno$é¢ wynosila
dwadziescia milionéw, bylo samobdjstw 2773:
zatem gdy pierwsza wzmogla sie o 100 procent, dru-
gie wzrosly o 162 proec. Jezeli za$ poéZniej nastgpil
istotnie korzystniejszy stosunek, to nalezy go przypi-
saé znacznym od 1867 nabytkom Prus prowinciami,
gdzie mniejsza ilodé samobdjstw wplynela korzystnie
na sume ogodlng.

S8am bank ubezpieczen na zycie w Gotha obli-
czyl w r. 1865. ze z o0séb u niego assekurowanych

1) Zeitschrift i t. d. na rok 1874 str. 263, 264,
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zabilo sig od r. 1841. sto siedmdziesiagt siedm
wiee gdyby mimo tego wyplacal odpowiednie kwoty,
bylby stracil 309.800 talaréw!

Wedlug urzgdowyeh austryackich zrodet ') liczo-
no w krajach cislejtanskich w stanach cywilnych
(krom wojska) samobdjstw: wr. 1869: 1365 w 1870:
1510, w 1871: 1560, w 1872: 1677. Wazrost nader
gwaltowny, bo gdy w 1871 bylo tylko o 3'3 proc.
wiecej jak w 1870, to w 1872 juz o 7'5 proc. wie-
cej jak w 1871, w 1873 o 111 proc. wiecej jak
w 1872, a w 1874 o 15'5 proc, nad rok 1873.

Ale wykazuja obcy statystycy: 2ze samobdjedw
wojskowych bywa w Austryi sze§é do siedmkroé
wiecej jak cywilnych: a wiemy jak wlipynela na takie
czyny kryzys finansowa z 1873., dotad jeszcze
w skutkach swych trwajaca. We wszystkich dzienni-
kach ma samobdjstwo juz stala rubryke, nie ma dnia
w ktérymby w Wiedniu nie bylo pary lub przynaj-
mniej jednego takiego wypadku, a pazdziernik 1875.
okazal sie w tym wzgledzie bardzo pomysluym, bo
naliczono ich tylko 30!

Gdy gléwnym naszym celem jest wykazaé te
niezbita prawde: ze rzeczywista przyczyng samobdjstw
jest brak wiary, religijnodci i odpowiednie temuz ska-
zenie obyczajow, popieraja nas w tem najdobitniej
wyniki badan statystycznych; wykazujace liczbami
trafno$é onych sléw Debreyna?) ze: ta choroba

') Statistisches Jahrbuch z lat 1870, 1871,
1872, 1873, 1874, 1875. tudziez: ,Statistische Monat-
schrift“ 1875, str. 535,

%) Pensées d’un croyant str. 270.
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moralna panuje szczegdlnie w narodach gdzie wiara
i przekonania religijne zeszly prawie na zero...
Doswiadczenie uezy ze wszedzie staje sie samobdjstwo
czestszem w miare jak ubywa tam uczucia religijnego.“
Owszem: daje sie to postrzegaé, jak obaczymy, nie
tylko w ogéle narodéw, ale i w poszczegdlnych skla-
dowych czesciach spoleczenstwa, cechujac wybitnie
bardziej skazone.

Uwazalidmy juz wyzej: ze w wiekach goracej
wiary czyny takie byly prawie nieznane, ze w dawnej
Polsce, jak w Hiszpanii, we Wloszech, we Francyi,
w Austryi i innych katolickich krajach niemieckich,
a nawet w Anglii nim zostala protestancks nalezaly
do nader rzadkich zjawisk, a dopiero w miare wyru-
gowania lub ostabienia katolicyzmu lub ogélnie nawet
uczué religijnych i moralnych, staly si¢ zwyklejszemi.
WidzieliSmy jak juz w Grecyi i Rzymie, pé6zniej we
Francyi i Niemczech rozpowszechnily je zgubne szkoly
filozoficzne. Stwierdzaja tez znawcy ogromne w tym
wzgledzie roéznice n. p. miedzy katolickg Irlandys a
protestancks Anglig. Otéz Oettingen, zestawiajac
rozmaite plemiona zamieszkujace Rurope (str. 925),
wykazuje naocznie: ze te gdzie géréje protestantyzm
przewyzszaja w tem nieréwnie inne po najwiekszej
czesci katolickie. Na milion bowiem mieszkancéw
przypada rocznie samobéjstw: u Skandynawéw 126, u
Niemeéw 112, u Francvzéw 105, u innyeh plemion ro-
manskich: Hiszpanéw, Wlochéw 1 t. d. 80, u Slawian
47. Najniekorzystniej wystepuja w tem Dunczyey,
liczae na milion dusz rocznie 276 samobdjstw.

Nigdzie nie jest staly procentowy wzrost ich
wigkszy jak w Meklemburgii, a Saxonia prze-

9
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chodzi cyfra roczng 245 na milion wszystkie inne
kraje niemieckie (str. 924). Dalej widzimy (str. 927)
ze nietylko w krajach protestanckich (Saskich, Bran-
deburskich, w Hessyi i Hanowerze) wypadki te zda-
rzaja si¢ nieréwnie czesciej jak w katolickich (West-
falii, Nadrenskich, Bawaryi i Austryi), ale ze nawet
w okolicach tamtych od katolikéw zamieszkalych, sg
daleko rzadsze.

Zgadzaja sie z tem w ogélnosci daty podane
w waznej francuzkiej publikacyi z roku 1862 '),
wedlug ktorej przypada na milion mieszkancéw samo-
béjstw rocznie: w Belgii 57, w Szwecyi 67, w Anglii
84, we Francyi 100, w Prusiech 108, w Norwegii
108, w Saxonii 202, w Genewie 267, w Danii 288.

‘Wigc powszechnie wiecej w krajach protestanc-
kich; a ze Anglia w lepszym jest stosunku jak Fran-
cya, nalezy to przypisaé okolicznosci: ze wliczong jest
tu i Irlandya ze swg na wskré§ katolicka, a szbsty
cze$é ogblu wynoszaca ludnoscig, niemniej ze w samej
juz Anglii i Szkocyi jest przeszlo cztery miliony
katolikow niedawno nawréconych, wiec gorliwie
religijnych.

‘W Rossyi wlasciwej i w krajach jej polskich
jest samobdjstwo réwnie rzadkiem zjawiskiem, bo
ludno$é jest tam powszechnie bogobojna, ale juz w jej
prowinciach nadbaltyckich (w Finlandyi, Xurlandyi,
Estonii), zamieszkalych niemal wylacznie przez pro-
testantéw, zachodzi (wedlug Bulgarina, Wagnera i
Oettingena) taki stosunek: ze gdy w pierwszych zda-

'} Aunales d’hygiéne publique janvier 1862 str. 85.
3%
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rza si¢ 28 samobdjstw rocznie na milion mieszkancow,
w drogich dochodzi ta liczba do 41 1).

W katolickiej Korsyce, ktéra ma zreszta tak
zla reputacye pod wzgledem skrytobdjstw, zdarza sie
tylko 13 samobéjstw na milion rocznie. Powyzsza,
bijacq w oczy prawde, stwierdza najzupelniej co do
Monarchii pruskiej w szczegélnosci urzedowy jej sta-
tystyk Engel. Lubo (méwi) nie da sie stosunek
wyznaniowy, miedzy samobdjcami dla braku dostate-
cznych dat, bardzo dokladnie okreélié, zwlaszcza, ze
ze $wiezo nabytych krajéow (Hanoweru, Hessyi i
Nassau, gdzie wladnie najwiecej protestantéw), zadnych
prawie niema wykazéw jak i w ogélnosci co do Kal-
winéw, to jednak w roku 1869. zabilo sie Lutréw
okolo 2280, a katolikow tylke 380; w roku za$
1872. w ogoélnej sumie samobéjstw 2930 liczono :
Lutréw 1233, niewiadomego wyznania (wlasciwie bez-
wyznaniowcow) 1485, katolikéw 217, jakis chrzescia-
nin 1, zydéw 14.

') W Rossyi istnieje odrebna i nieliczna sekta Po-
moranéw, przypominajge owych dawnyech w Afryce
Circumcellionow. Utrzymuja bowiem, ze samobdjstwo
jest milem Bogu poniewaz Zbawiciel rzekl (Marek roz. 8
w. 85) ,Albowiem ktoby chcial zachowaé dusze swy straci
ja, a ktoby utracil duszg swg dla mnie i Ewangelii,
ten ja zachowa ¢ Biedni oblgkani nie zwazajg nietylko na
te ostatnie warunki, ale i na slowa bezposrednio ow tekst
poprzedzajgce: ,Jezli kto chce za mng 8¢, niech samego
siebie zaprze, a wezmie krzyz swéj, a niech mnie nasla-
duje“, do ktorych powyisze tworzg komentarz.

Wedlug dziela: ,Etudes sur l'avenir de la
Russie“ przez Schedo-Ferroti (Berlin 1863), s zwolenni-
kami samobdjstwa inne tam sekty; jak kapitony, bez-
popowcy, pilipony i dusiciele.
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Zatem liczba katolikéw ma sig do ogdélnej jak
jeden do trzynastu i p6}, mimo 2ze ludnosé
katolicka w Moénarchii pruskiej, obejmujacej w 1871
24,693.487 dusz, wynoszaca 8,268.309, stanowi jej
czesé trzecia!

Zabawnym jest klopot protestanckiego doktora i
profesora teologii w Dorpacie Oettingena w obec
takich rezultatéw badan na podstawie niewatpliwych
Zrédet '):

~Na kazdy sposéb (méwi) goéruje germanski
narodowy charakter stale w swej sklonnosci do samo-
béjstwa, co, jak widzielidmy, idzie w parze z prze-
magajacem tu wyznaniem protestanckiem. Wieksza
sklonnoé¢ do samoistnego badania (Selbstkritik) przy
niezaprzeczonej sumiennosci i glebokosci umyslowej,
musi, w razie skazenia i spaczenia indywidualnego
zycia, skorzej popychaé¢ do rozpaczliwego czynu. jak
usposobienie lekko biorgcego rzeczy (leichtfertigen)
plemienia romanskiego z jego, przewaznie na trady-
cyach oparta religijnoscia (seiner vorwaltend tradi-
tionell fixirten Religiositiit), i jak usposobienie Sla-
wianina, 2z jego rezygnacya w poddawaniu sie naci-
skowi politycznych i koscielnych stosunkéw.“

Oto wyznanie niewatpliwego w tym wzgledzie
znawey. ze: w razie skazenia (Ausartung) i spaczenia
(schiefen Entwickelung) zycia, protestantyzm nie po-
daje zadnego hamulca przeciw samob{jstwu, a ze
przeciwnie katolicy maja go w swej religii. A czy
zapomnial uczony profesor jak na str. 905 chlostal
zasadniczo samobdjstwo, mianujac je ,skutkiem

1) Str. 925, 926.
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grzesznego rozdwojenia z Bogiem®, do kté-
rego musi wieec byé wieksza sklonnodé u protestantéow ?
Czy zapomnial: ze cechowal takie czyny takze jako
dowody ,lekkomys$lnosci i pltochosci® ktére
przymioty przypisuje znéw tu katolikom, jako jeden
z powodéw ze mniej licza samobdjstw !

Wypadaloby zatem: Ze pewne usposobienia lepsze
nie powstrzymujg od zlego, a czynig to wlasnie gorsze!
Ale dla czego podnosi tu jedynie charakter germafski
kiedy sam przyznal (str. 925) pierwsze co do samo-
bojstw miejsce Skandynawom? A to takze protestanci
réwnie jak Anglicy ktérych pomingl? Wiee nie jaki$
charakter narodowy, ale po prostu protestantyzm i
katolicyzm, bezwyznaniowo$é i religijnos¢, sa tu prze-
ciwnemi biegunami. Rozumowanie Oettingena przypo-
mina mimowolnie owe slowa §w. Pawla do Koryntyan ')
»Madro$é $wiata tego glupstwem jest u Boga. Bo
napisano jest: ,pojmam medrce w chytrosei ich.“
I zasie¢ Pan zna mys$li medrcéw, iz sg prézne.“

Ale idzmy dalej. Kt6z nie przyzna ze kobiety
maja w ogé6lnosci wiecej cierpliwosdei, rezygnacyi
w przeciwnosciach, pokory, skromnosei, wiary i reli-
gijnodei, i powszechniej lepsze obyczaje jak mezezyZni ?

Nic wiec dziwnego: ze mimo slabosci swej plei,
dopuszezaja sie nieréwnie rzadziej prawdziwego samo-
béjstwa jak mezczyzni, lubo podlegajac latwiej i
powszechniej jak ci chorobom umyslowym, ulegajs
czedciej nieszezesSliwym w skutek takiego stanu pray-
padkom. Juz slynny fiziolog i lekarz Gall, stwier-
dzajac rzadkos$é samobdjstw u kobiet, powiedzial :

) List I. rozdz. 3, w. 19.
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» Watpie Zeby nalezalo przypisywa¢ to slabosci ich
organizmu, bo ta dawalaby im wladnie mniej sily
odporu, ale zgadzam si¢ z tem, 2ze sprawia to ich
lagodnoéé i skromnosé.®

Oettingen, zestawiajge wyniki co do stosunku
obojga plei we Francyi, Belgii, Darii, Szwecyi,
Austryi, Bawaryi, Wiirtembergu i Saxonii, wykazuje
(str. 933) ze na sto samobdjstw u kobiet bywa ich
trzy do czterysta u mezczyzn !). Ze za$ naj-
zwyklejszym powodem do pierwszych jest uwiedzenie
i rozpacz wobec smutnych onegoz nastgpstw, co po-
wszechnie w mlodym tylko zdarza sie wieku, wige
w latach 16. do 30. wiecej zabija sie kobiet jak
mMeZCezyzn.

Engel uwaza: ze lubo liczba kobiet przenosi
wszedzie liczbe mezcezyzn, naliczono w Prusiech :

W 1869. na 3187 samobéjstw tylko 616 kobiet

, 1870. , 2963 , 629
, 1871. , 2723 . 540
, 1872, | 2950 , 587

to jest zaledwie jedne¢ na pigé!

Kiedy w calej austryackiej Cislajtanii bylo
wr. 1873. 20,974.645 mieszkanhcéw, a liczono w tem
mezezyzn 10,203.184, kobiet za§ 10,771.461, czyli
wiecej o 568.277, to wszystkie urzedowe wykazy
z lat ostatnich (1868 do 1872) przedstawiaja takze
stosunek samobdjezyh do samobdjeéw jak jeden do
czterech lub pigciu.

') Popiera to co do Francyi statystyka urzedownie
tam w 1862. ogloszona, wedlug ktorej, na przecigtng roczng
ogllng liczbe samobdjstw 3900, bywa: meiczyzn 3058,
kobiet za$ tylko 842,
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Powszechne do$wiadczenie uczy dalej: ze w ogél-
nosci czestszem jest samobdjstwo miedzy mezczyznami
bezzennymi, wdowcami i rozwiedzionymi jak miedzy
zonatymi '), bo tamei zyja czeciej w rozpuscie. Lubo
kosci6l katolicki ma tyle tysiecy kaplanéw i zakon-
nikéw 2zyjacych w celibacie, to nic nie ma przeciez
rzadszego jak samobéjstwo kaplana lub zakonnika ;
ale bezzenstwo bez religijnosci bywa wielkim do tego
pochopem. ,Nasi filantropi (méwi Debreyne *) moga
litowaé sie nad ofiarami celibatu i zakonnej wstrze-
miezliwoéci: lecz niech jecza raczej nad celibatem
rozpusty, tak dzi§ powszechnym, a stajacym sie
powodem do tylu samobéjstw.“ To naprowadza nas
na ogromne rozpowszechnienie ich w wojskach
wszystkich panstw europejskich., W nich (méwi
Oettingen str. 905), skupiaja sie niejako wszystkie
objawy powszechnego skazenia moralnosci, w ich tonie
znajdujemy stosunkowo najwiecej zbrodni, najliczniejsze
dzieci nieprawego loza, najokropniejsze rozszerzenie
choréb wenerycznych i najczestsze samobdjstwa. Roz-
wazajac bowiem tylko samobdjstwa mezczyzn, wypada
ich na milion mieszkancéw: w Saxonii (1847 do
1858) na 362 ze stanéw cywilnych, wojskowych 640,
w Prusiech (1847) na 142 pierwszych, 419 drugich,
w Wiirtembergu (1846 do 1850) na 167 pierwszych,
320 drugich, we Francyi (1856 do 1860) na 163
pierwszych, 412 drugich, w Szwecyi (1851 do 1855)
na 106 pierwszych, 450 drugich, w Austryi (1851
do 1857) na 69 pierwszych, 434 drugich. Najsmut-

1) Oettingen str. 936.
%) Pensées d’un croyant str. 295.
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niejszy przedstawia wiec w tem widok Austrya, gdzie
sze$é do siedm razy wiecej samobdjstw w wojsku
jak miedzy cywilnemi. Nie ulega wrescie najmniejszej
watpliwosei, ze samobdjstwo jest powszechniejszem i
w gwaltowniejszym wzroscie w wielkich stolicach
iogbélnie miastach jak po wsiach: znéw wedlug
tej, niezachwianej i powtarzajacej sie prawdy: ze
gdzie wigksze skazenie wiary i obyczajow, tam buj-
niej krzewi sie¢ ono. Przepych, latwosé i zadza uzy-
wania, a czesto zawiedzione pragnienie zdobycia sobie
za kazda cene S$rodkéw do rozkoszy, zepsucie i pro-
stytucya, dzialaja tam tak silnie: ze z tych ognisk
rozchodza sie jakby promieniami po okolicach, i ze
te jak slusznie uwaza Oettingen, (str. 828) im bliz-
szemi sa miast wiekszych, tem zwykIejsze W nich
samobdjstwa.

Oesterlein twierdzi nawet ') ze liczni w mia-
stach sludzy nie ustepuja w tem bynajmniej zol-
nierstwu, a Oettingen (str. 929) uwaza: Ze samo-
béjstwo nie jest najczestszem u prawdziwie o$wieconych
ale u klas, ktore stykaja sie z zewnetrznym pokostem
cywilizacyi i przepychu, nie podnoszac s'e wewnetrznie...
Stan wajskowy jak i stuzebny obraca sie zwykle w sferach
powierzchownej $wietnosci, nie zdobywajac sobie réwno-
cze$nie trwalego hartu do wyksztalcenia swego cha-
rakteru.“ Trafnemi tez, a przewaznie do miast wiel-
kich odnoszacemi sie sa postrzezenia jednej z gazet
francuzkich ?): ,Ktézto s3 ci co sami sobie $mieré
zadaja ? Czy moze 6w nedzarz, kolaatjacy odedrzwi do

1) Medicinische Statistik str. 734.
) ,Moniteur des Villes et des Campagnes“ z r. 1836,
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drzwi dla wyzebrania kawalka chleba, ktéry musi mu
wystarczyé do zycia? Nie! jestto bogacz co odméwil
mu wladnie okruszyn ze swego stolu. Czy moze ten
chrzes$cianin rozciagniety na Yozu bolesci, panstwa
srvogiej choroby? Bynajmniej! jestto rozkosznik po-
wracajacy z wytwornej orgii. Czy moze czlowiek zla-
many trudami, zraszajacy potem chudy ka walek ziemi,
dla wyzywienia swej rodziny? Nie! jestto oplywajacy
w dostatki leniuch, ktérego zdybalem niedawno wycho-
dzacego z licznego i wesolego towarzystwa, ktéry
znudzony nieslychanie swoja bezczynnoscig, powiesil
si¢ dla jej urozmaicenia.“

Co do dat statystycznych, nie posiadamy ich
wiele o glownych stolicach, ale méwiliSmy juz wyzej
o Wiedniu, a Oettingen przytacza w 1868 r.
(str. 928): ze kiedy we Francyi zdarza sie rocznie
przecigtnie na milion ludnosei 110 samobdjstw, to
w samym Paryzu wypada na milion dusz 646;
kiedy w Danii licza ich na milion 288, to w Kope n-
hadze 477, a gdy w calych Prusiech przypada na
milion rocznie 123, to na Berlin 212, Straszny ten
stosunek musial jednak juz pogorszyé sie znacznie !

Dla kazdego, ktéry przeczytal uwaznie co wy-
tozyliSmy dotgd, nie wiele mamy juz dodaé, chyba ze
strescimy wrazenia jakie nas kolejno spotykaly i zfor-
mulujemy przekonania niezbednie z nich wynikajace.

Istnieje prawo przyrodzone, tkwiace w umysle
i sercu kazdego czlowieka, juz dla tego ze jest czlo-
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wiekiem, prawo o ktérem méwi Skarga ') ,ze je
Bog w sercach naszych palcem swoim napisal i ze
sie z niem kazdy rozumny rodzi“, prawo: nakazujace
pelni¢ to co samem juz éwiatlem przyrodzonego rozu-
mu za dobre i celom przeznaczenia naszego odpowied-
nie poznajemy, a wystrzegaé sie wszystkiego co rozum
potepia: prawo majace czujnego stréza i sedziego
w naszem sumieniu tak, iz kazdy, zadnego nawet
innego prawa nie znajacy, jest do zachowania onegoz
juz pod chlosta zgryzot sumienia obowigzanym. Pozna-
wali je dobrze juz poganscy medrcy, a Cyceron
powiada ?) ,Jest rzeczywistem prawem zdrowy, zgodny
z natura rozsgdek, wszystkim nam wspélny, staly,
wieczysty, ktéry rozkazem swym do pelnienia obowigzkéw
nawoluje, zakazem za$ od zdroznodci odwodzi i nie na
prézno daje cnotliwym przepisy lub zakazy, nie nada-
remnie wstrzgsa niemi przewrotnych. Prawa tego nie-
podobna w czemkolwiek ograniczyé lub zmieni¢, a tem
mniej znie§¢ zupelnie. Nie moze zwolni¢ nas z niego
ani Senat ani caly lud zgromadzony. Naprézno szu-
kalby$ tez innego wykladacza lub tlumacza onegoz:
ani bedzie ono innem w Rzymie, a innem w Atenach
innem dzi$, innem jutro: ale jednostajne to i wieczno-
trwate prawo bedzie zawsze obejmowaé wszystkie
narody i czasy; jedynym tez i powszechnym tu
mistrzem i wladzca pozostanie 6w Bég, prawa tego
twérca, dawca i glosiciel: a kto sie zen wylamuje
zaprzecza samemu sobie i pomiata ludzks naturg, i
juz przeto dozna najsrozszej katuszy, chociazby nawet

') Siédme kazanie sejmowe.
) De Republica ks. III.
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uszed! innym grozacym mu skadkolwiek karom.“ Otéz
ten glos przyrodzony i niczem zagluszyé sie niedajacy
laczy sie nierozdzielnie ze wspélnym calej ludzkosci
pociagiem i instynktem przywigzujacym do 2ycia,
nakazujacym utrzymywaé je i bromié, chociazby zgla-
dzeniem kazdego nastajacego nan przeciwnika, laczy
si¢ ze wstretem od Smierci i wszystkiego co moze ja
przysporzyé¢ lub tylko sily Zywotne podkopaé. Zmyst
ten wspélny nawet wszystkim zwierzetom, wystarcza
juz dzikiemu wyspiarzowi Oceanu do powstrzymania
go od samobdjstwa. Wrodzona od takiego zamachu
odraza objawia si¢ tak powszechnie, ze lud zdrowym
tylko kierujacy sie rozsadkiem, potepia go wszedzie
bez wzgledu na jakiebadZ onegoz przyczyny; ze pierw-
szem mimowolnem nawet uczuciem przejmujgcem nas
na wiadomo$é¢ : 2e kto§ sam sobie zycie odebral, jest
przerazenie z odraza, zwykle wieksze jak w obec
kazdego innego rodzaju zgonu i kiedy zawsze i wsze-
dzie zwloki ludzkie bywajy poszanowane i pewna reli-
gijng czeiag otaczane, to zwloki od samobéjey jako
niepotrzebnie cigzaca mu powloka odrzucone, wzniecaja
zwykle wstret i obrzydzenie.

Samobébjea wykracza wiec najprzod i bezposrednio
przeciw prawu natury i obowigzkom jakie ma dla
siebie, bez wzgledu na jakiekolwiek prawa pisane lub
objawione tak: iz juz z tego powodu powinienby uznaé
go winnym zaréwno kacyk poganski jak i derwisz
turecki.

Dalej: (zawsze jeszeze bez wzgledu na jakie-
kolwiek religijne wyznanie) pojmuje i czuje kazdy,
jezeli nie zupelnie rozumu i serca pozbawiony, cho-
ciazby i na p6l dziki czlowiek: obowiazki w obec
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najblizszych krwig i zyciem z nim zwigzanych oséb:
rodzicéw, zony, dzieci i t. p. a czlowiek cywilizowany
i w prawnie urzadzonem spoleczenstwie zyjacy, takze
dalsze obowiazki wobec tego spoleczefistwa, swego
stanu, powolania, ojczyzny, wierzycieli, maloletnich
opiece jego powierzonych, i t. p. Samobdjca wyzuwa
sig naraz ze wszystkich swych obowigzkéw, nieraz
i wbrew najuroczystszym przysiegom, umowom i oso-
bistym zobowigzaniom : ucieka nikczemnie z pola pracy
zaslug i walki, popelniajac oraz kradziez na wlasnym
obozie. Gdyby to bylo, nie méwie juz chwalebnie, ale
przynajmniej wolno, gdyby. dawalo sie usprawiedliwié
jakiemi badZ pozorami, to dla czegoz niemieliby tak
konczyé wszyscy, lub bodaj najwieksza czeé¢ ludzi?
A chuciazby tak gineli w sile wieku i w pelni zywo-
tnej sily, tylko mezowie stanu, uczeni, poeci, gorliwi
obywatele, dodwiadczeni wodzowie, waleczni Zolnierze,
uzyteczni przemystowcy, ojcowie rodzin, matki familii,
nauczyciele i wychowawcy mlodziezy ; c6z staloby sie
wtedy z kazdem spoleczenstwem ?

Dalej: skoro czlowiek ma pojecie o najwyzszem
Béstwie (cv jest takze wrodzonem ludzkoéci), to musi
uznawaé pewne wzgledem Niego obowiazki. Jakoz juz
na tej podstawie potepiali samobdjstwo poganie: Pita-
goras, Sokrates, Platon, Aristoteles, Epiktet, przed-
stawiajac je: jako samowolne i karygodne opuszczenie
wskazanego czlowiekowi od Boga w tem zyciu stano-
wiska i pozbawienie Go jako Pana Jego wlasnosci.
Ale jak juz w starym zakonie Zydzi, tak w nowym
mamy ChrzeScianie 2z nalezytem poznaniem naszego
stosunku do Boga, i Jego nauks oéwieceni, dokladniej-
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sze wyobrazenia o naszych wzgledem niego obowiaz-
kach i o wielkosci zbrodni samobdjstwa z tego powodu.

Bog jest Stwoércag i Panem wszystkiego, zycia
i $mierci, sprawea naszego doczesnego bytu, ktérego
istota jest polaczenie duszy z cialem. To zycie nie
jest wiec wlasnogécig, ktérag mozemy rozporzadzaé do-
browolnie, ale tylko depozytem, ktérego winnisSmy
starannie strzedz i do wskazanych celéw uzywaé; a
tylko dawecy onegoz przystuza prawo odebrania go
kiedy mu si¢ podoba. XKto zatem zrzuca sie z niego,
dziala wbrew jawnej woli bozej, przywlaszcza sobie
w tem zuchwale prawo Bogu tylko przystlugujace.
Pomiata tez wyraznem bozem przykazaniem, nietylko
tem prawem natury, ktére On wyryl w sercach calej
ludzkoéci, ale i prawem pisanem: ,Nie zabijaj!* Wy-
zuwa, sie wrescie z wszelkich wobec Boga i innych
wskazanych od Niego obowigzkéw: czy te dotycza
wprost naleznej Mu czei religijnej, czy bliznich.
Skracajacy swe dni, zmniejsza tem samem miare i
objetosé tych wypelnié sie majacych zadafi: dazacych
do zasluzenie sobie na zycie lepsze w wiecznosei.
Slusznie powiedzial ktérys z Ojeéw kosciola: ze ,Czas
ma niejako tyle wartosci co Bég bo stuzy
do nabycia Go.“ Samobdjea wyrzeka sie Boga
wyrzekajac sie nadziei, tej niezbednej podstawy zycia
duchowego, jak gdyby Opatrzno$é, zeslawszy nam
do$wiadczenia i doczesne préby, nie mogla juz polozyé
kresu moralnym lub fizycznym jego cierpieniom, jakby
nie mogla Ilub nie chciata uzyczyé dostatecznej sily
do ecierpliwego w nich wytrwania? Pozbawia si¢
owszem sam wszelkiej moznoéei opamietapia sie, po-
kuty, naprawienia danego zgorszenia i odwrdcenia
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oplakanych nastepstw jakie zamach ten moze za sobg
dla pozostalych pociagnaé. Cozby$my zreszty sadzili
i w ogélnosci o objawach wystepujacych i powtarza-
jacych sie stale i jednostajnie wszedzie gdzie bylo lub
jest najwieksze moralne skazenie? Oczywiscie: ze
muszg byé tak zlemi jak przyczyny, ktérych sg wi-
docznie wynikiem.

A czyz nie przekonaliSmy sie: 2ze samobéjstwo
powstawalo i krzewilo sie najbujniej tam, gdzie pano-
walo lub géruje dotad: poganstwo, sekciarstwo, nie-
dowiarstwo, bezwyznaniowosé, wyuzdanoéé obyczajéw,
lekcewazenie praw boskich i ludzkich?!
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